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S ukoncenim posledniho roku 20. stoleti si opét
pripomindme, Ze podstatnou soucdsti prirody je les se
svym prastarym rytmem Zivota, ktery presahuje lidsky
vek. Les, ktery svymi ekologickymi, estetickymi,
zdravotnimi, ale i produkcnimi funkcemi je nesporné
ndrodnim bohatstvim.

Predklddand zprdava dokumentuje, jakym zpitssobem
se u nds naplnuji predstavy panevropského procesu
0 ochrané lesii v Evropé a zdiiraziiuje skutecnost,
Ze obhospodarovdni lesii v Ceské republice je
v souladu s principy lesnické strategie EU. RovnéZ Ize
konstatovat, Ze pripravovand lesnickd legislativa bude
po vstupu do EU plné kompatibilni s komunitdrnim
prdvem.

Vyznam lesniho hospoddrstvi jako dodavatele
suroviny z obnovitelného prirodniho zdroje stdle
vzristd, jeho podil na tvorbé HDP je stabilni. TéZba
dreva je provddena s ohledem na celkovy pririst, ktery
celkovou tézbu vyznamné presahuje. Vyrovnand pro-
dukce drevni hmoty je jednim ze zdkladnich kritéerii
trvale udrZitelného hospodareni v lesich. V roce 2000

byla i naddle uplatiiovdna vysokd poptdvka po dievni hmoté a vlastnici lesii ve vSech vlastnickych
kategoriich dosdhli v priméru zisku. To mimo jiné umoznilo stabilizovat podil investic v odvétvi.
Darilo se postupné zavddét do lesnich porostit vyssi podil listnatych drevin, podporovat prirozenou
obnovu i rozsah vychovnych zdsahii. SniZil se objem kalamitnich téZeb i rozsah vyskytu hmyzich
skidcii v lesnich porostech. Zprdva vsak zaznamendvd také negativni skutecnost, kterou je nelepsici
se zdravotni stav lesii a vyskyt novych imisnich Skod kalamitniho charakteru v Krusnych a Orlickych

Jsem rdd, Ze mohu vSem zdjemcim predloZit jiz sedmou ,,Zprdvu o stavu lesa a lesniho
hospoddrstvi“, kterd se stala Zddanym informacnim zdrojem.

Ing. Jan Fencl
ministr zemédélstvi
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Uvod

Uvod

Rok 2000, posledni ve 20. stoleti, skoncil a my jsme
vstoupili do prvniho roku nového tisicileti. To je jisté
doba vhodna k zamysleni, k ohlédnuti se hluboko do
minulosti. Jaky tedy byl vyvoj lesti a hospodareni v nich
v pribeéhu praveé uplynulého tisicileti?

Jesté v 10. stoleti Ize v oblasti ¢eskych zemi mluvit
o pfirodnim lese, vyvijejicim se pod vlivem prirodnich
a klimatickych podminek v oblastech pohrani¢nich hor
a Ceskomoravské vysoliny az k usti Sdzavy. Druhotnou
sukcesi vznikaly lesy v opusténych oblastech souvislého
osidleni - v &asti jiznich Cech, na Plzeisku a zapadni
Moraveé.

Ve 12. stoleti zasahoval pohrani¢ni hvozd az
k Litoméficim, Mélniku a Bezdézu. Na okraji pomezniho
hvozdu staly hrady Hostinné, Jaromér a Hradec Kralové.
Také Orlické hory byly husté zalesnénou krajinou.
V povodi Labe se tahly luzni lesy od Hradce Kralové po
Litoméfice a zasahovaly aZ do povodi Cidliny, Jizery,
Vitavy a Ohfe. Husté zalesnénd byla rovnéz Cesko-
moravskd vysocina a horské oblasti stfednich éech, které
prechdzely v pomezni lesy na Sumavé. Povodi Dyje od
Bitova na vychod postrddalo pomezni hvozd, ale povodi
Moravy v okoli StrdZnice, Hodonina a Bfeclavi bylo
znacné modcalovité a lesnaté. Na vychodni Morave se
rovnéZ rozklddalo souvisle zalesnéné Gizemi a rozsahlé,
tézko pristupné lesy rostly také na moravskoslezském
pomezi.

Od 12. stoleti probihala zemédélska kolonizace,
spoCivajici v rozSifovani zemédé€lského osidleni na tkor
lesa. Predpokladem zemédélské kolonizace byl vzrist
populace a tim i zvySené ndroky na zemédélskou pudu.
K tomu zdhy pfistoupily i motivy ekonomické v podobé
asili zvysit pfijmy panovnika, Slechty a cirkevnich insti-
tuci ziskdnim poddanskych diavek z nové zaloZenych
osad. Ekonomické divody casto vedly (zejména v pri-
padé nizké hustoty mistniho obyvatelstva) k osidlovani
zemé i osadniky z ciziny. Plochy lest se tak stdle zmenSo-
valy na ukor rozsifovani kulturni stepi. Kluceni lest
a jejich pfeména na zemédélskou pudu ¢i pastviny trvala
az do konce 14. stoleti.

Kromé rozsifovani zemédélského osidleni (spjatého
s odnimanim pudy lesu) méla na stav lest vliv i rostouci
stavebni ¢innost, nebof vystavba hradd, kldSterd a mést
kladla velké naroky na spotfebu stavebniho drivi.
Vyznamnym C¢initelem byl i rozvoj femesel a hlavné hor-
nictvi a s nim spojeného hutnictvi, nebot jako topiva bylo
uzivano vyhradné dreva a dfevéného uhli. Predpoklada
se, Ze nékdejsi borové lesy mezi Podébrady a Sadskou
byly vykdceny pro potfebu kutnohorskych dolt. Dulni
a hutnickou cinnosti byly postiZzeny také lesy v okoli
Stiibra, Havlickova Brodu, Jihlavy, Horniho Benesova ve
Slezsku, Zlatych Hor, Nejdku, Jeseniku, Frydlantu nad
Ostravici, na Jilemnicku i jinde. Spotfeba dfeva vyznam-
nou mérou stoupala také v dusledku upravy cest,

Vv

budovani fi¢nich splavt, zakladani rybnikd, vinohradd

a sklaren, jejichz provoz rovnéZ vyzadoval velké
mnozstvi dfevéného uhli.

Kromé€ omezovani plochy lest dochézelo také ke
zméné jejich charakteru, drevinné skladby a nékdy
1 tvaru.

V tomto obdobi se v lesich hospodafilo tzv. seci
toulavou, tj. vybérem kvalitniho dieva téZbou jed-
notlivych stromi. Pfi vétSi potieb€, zejména pro doly,
huté, hamry a sklarny, se vSak tam, kde bylo vhodné
drevo, jiz hospodafilo i téZbou souvislych ¢asti lesa. Péce
o zalesnéni vytéZenych ploch prakticky neexistovala
a obnova lesa byla vétSinou ponechdna na pfirodé. U né-
kterych dfevin dochazelo k zmlazeni pafezovymi Ci
kotenovymi vymladky.

Soucasné se zvySenou potfebou drfeva a postupujici
devastaci lest se projevily prvni snahy o jejich ochranu.
Vedly k tomu jednak divody vojenské (asili udrZet
neprostupny pomezni hvozd) jednak hospodarské.
Rozloha lest se zacala vymérfovat, o lesy se staral spe-
cializovany lesni persondl - vznikala napf. instituce
lov¢ich, lesnich a hajnych.

V pribéhu 15. stoleti, zejména pak v obdobi husit-
skych vilek (1420 - 1434), doglo, zvlasté v Cechach,
k celkovému ochromeni hospodafského Zivota. Rada vsi
byla vypalena, zanikla a znovu zarostla i s polnostmi
lesem.

Od konce 15. stoleti a v prubehu 16. stoleti se projevil
hospodarsky rozvoj, ktery vedl k dalsi pfeméné lesi na
pole a louky. V hospodareni velkostatku se zacalo
upoustet od systému poddanské renty jako hlavniho zdro-
je prijma a dalsi vyvoj spél k systému rezijniho hospo-
dafeni; trzby za dfevo se staly nezanedbatelnou casti
celkovych piijmt. Hospodareni v lesich byla v této dobé
veénovana Vvetsi pozornost, stoupal vyznam lesniho per-
sondlu, zvySovala se i jeho zodpovédnost. Pro hospo-
dafeni v lesich byly na jednotlivych panstvich vydavany
lesni instrukce a fady.

Hospodarsky rozvoj prinesl zvysenou spotiebu dieva,
zejména pro znovu se rozvijejici hornictvi a hutnictvi.
Znacna spotieba, ale i nedostatky v hospodareni, vedly
zahy k tbytku vhodného dreva. Proto se provadélo Setreni
o stavu lesu a hledaly se nové moznosti, jak z nich ziska-
vat dfevo pro dulni a hutni podniky. Zaroven se ve vetsi
mire lesy i méfily a zakreslovaly do map.

Vysokou spotfebu dfeva jiz nemohlo pokryt byvalé
toulavé lesni hospodafeni a lesy se zacaly téZit
holoseénym zpusobem, ktery vyZadoval vétsi péci
o obnovu lesa. Ta byla feSena hlavné ponechdvanim vy-
stavkd, ale pouzivala se i sije, hlavné Zaludl a borového
semene. Kromé toho se uplatiiovalo, zejména v luznich
lesich, i v§ymladkové hospodarstvi. Skladba drevin byla
jiz zamérn€ ovliviovdna péstovanim urcitych, zvlaste
potfebnych druhd, ale sledovaly se i jiné zdjmy neZ pro-
dukce dieva; v této dob¢ se setkavame s ochranou javort,
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klent a lip v zdjmu vcelarstvi, bukd a dubl v zdjmu
pastvy dobytka.

Pozadavek zddrné obnovy lesa vedl k nafizenim
o vyklizeni klestu z pasek, vyjimecné€ i vysekdni stafiny.
Objevily se zakazy pastvy dobytka v mladych porostech.
V ramci ochrany proti zvéfi a pastve byly lesni kultury jiz
oplocovény (je tfeba odliSit od obor, zfizovanych jiz od
sttedovéku z divodd honebnich).

Tato a dalsi opatfeni sice znamenala pocatek péstebni
péce o lesni porosty, presto vSak je nutné konstatovat, Ze
byly lesy koncem 16. stoleti silné zdevastovany.

Do hospodaiského vyvoje ¢eskych zemi tvrdé zasahla
tficetiletd valka (1618 - 1648), kdy byla zniCena a vypale-
na fada mést i vesnic a zdroven nastal velky abytek oby-
vatelstva. Zpustoseni zemé a mnohdy trvalé opusténi
sidel vedlo ke zpétnému S$ifeni lesa na opusSténou
zemédélskou pudu. Po skonceni vdlky se postupné
obnovovalo hospodarstvi a (mnohdy znacné pomalu
a opozdeéné) rozSifovalo osidleni. Soucasné se opét
odlesniovaly nékteré plochy lesem zarostlé zemédélské
pady. S obnovou hospodafstvi souviselo opétné zvysSeni
potieby drfeva, a to pro doly, huté a sklarny, kterym v né-
kterych oblastech padly za obét velké plochy lesa.

V lesnich instrukcich té doby se vénuje maximalni
pozornost ochrané lesa a obnove porostil, pé¢i o pone-
chani dostateCného poctu vystavki a zalestiovani siji.
Holose¢né hospodateni se déle roz§ifovalo. Pro zajiSténi
zdarné obnovy lesa byly mladé porosty oplocovany jako
ochrana proti pastvé dobytka i poskozovani zvéfi.

Zvysena potfeba dieva a s tim spojend snaha docilit co
nejvétsich a pokud mozno trvalych piijmu z lesa méla za
disledek jeho devastaci, kterd nasledné vyvolala tendenci
upravit hospodareni ze strany statnich organt tak, aby
lesy zistaly jako surovinova zdkladna zachovény a byla
zajisténa jejich trvala vynosnost. V tomto smyslu je vy-
znamné zejména vydani lesnich fada (1754 - 1755)
cisafovnou Marii Terezii.

Nejen stat, ale i majitelé lesi méli sami zdjem na
zajisténi trvalého a vyrovnaného vynosu z lesa a zacali se
zajimat o zpusob, jak toho docilit. A tak v poloviné
18. stoleti byla v zdjmu majiteld zavedena hospodaiska
Uprava lesd, jejimzZ cilem je zajistit vysoky a vyrovnany
vynos lesa z t€Zby a prodeje dieva.

Snaha dosdhnout co nejvétsiho finan¢niho uZitku
z lesa vedla k péstovani nejlépe zpracovatelnych a prode;j-
nych dfevin, zejména smrku a borovice i na naprosto
nevhodnych stanovistich. Ziaroven bylo pouzivdno
semene bez ohledu na vhodnost provenience. Lesy byly
zaklddany jako monokultury, vétSinou smrkové, a to
vysadbou do pravidelnych fad. Listndce byly Casto z lesa
zamérné odstranovany jako plevelné dieviny. Takovéto
lesy, zejména smrkové, podléhaly vSak snadnéji
kalamitdm a byly také vice ohroZeny pii pfemnoZeni
hmyzich skidct ( napf. klirovce a mnisky). Lesy byly
zpocatku obnovovany prevazné siji, pozdéji byly sazenice
péstovany ve Skolkdch a vysazovany na paseky.
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Od poloviny 19. stoleti se mezi lesniky ozyvaly hlasy,
varujici pfed vysazovanim smrkovych monokultur, avSak
od jejich zakldddni nebylo upusténo. Soucasné se
snizenim potfeby palivového diivi a jeho nahrazenim
jinymi palivy doslo ke zméné tvaru lesa, podstatnému
snizeni vyméry vymladkového a sdruZeného lesa ve
prospéch lesa vysokokmenného. Koncem 19. stoleti a na
pocatku 20. stoleti vyrazné poklesla vyméra listnatych,
ale Céstecné i jehlicnatych lesi ve prospéch smisSenych
kmenovin.

V této dobé také vrcholilo odcerpani maximalniho
mnozstvi biomasy z lesnich ekosystémt - klest se
vyuzival pro domadci topenisté, nejslabsi materidl na plo-
tovky, té€Zilo se veSkeré uZitkové dfevo, Castecné byly
kluéeny i pafezy a vyuZivala se i hrabanka jako stelivo
pro dobytek. Postupné se od tohoto zptisobu komplexniho
vyuZzivdni lesni biomasy upoustélo. VétSina klestu
a materidlu z prvnich zdsaht zistdvala na misté a z lesa se
prakticky odvézZelo jen uzitkové diivi. Tim dochézelo
k lepsi bilanci Zivin (poslednich 20 let).

Civiliza¢ni zmény, zejména ve druhé poloviné 20. sto-
leti, vyvolaly dalsi poZadavky na lesy, které nesouvisely
s jejich dfevoprodukéni funkei. Doslo ke zvySeni vyméry
lest, v nichZ je hospodafeni podfizeno jinym funkcim.
ZvysSuje se zejména vodohospodaisky a rekreacni vy-
znam lesa, se kterym souvisi i tlak na umisfovani
rekreacnich objektt na lesni padé.

Lesy jsou z velké Cdsti poSkozovany imisemi a jejich
vyméra sniZzovdna v dusledku vystavby sidlist,
prumyslovych podnikti a komunikaci (ddlnice). Soucasné
v8ak dochdzi k zalestiovani nelesnich pud, které nejsou
zemédélsky Ci jinak vyuZivdny, takZe se vyméra lesu
zvysuje.

V 50. az 70. letech 20. stoleti se v zdjmu rozvoje
narodniho hospodarstvi negativné projevilo centralni
planovéni dodédvek jednotlivych sortimentll bez ohledu na
skutecné téZebni moznosti. Pozitivnim prvkem byla snaha
o ovlivnéni hospodafeni i v hospoddiskych lesich ve
smyslu pribliZzeni jeho dievinné skladby piirodnimu lesu.
To umoznil rozvoj lesnické typologie, veédy, kterd je
schopnd urcit pro jednotlivé lesni lokality pfirozené
sloZeni lesnich porosti. Tento postup miiZe byt zdkladem
pro stanoveni dfevinné skladby v obnovnim cili tak, aby
byla naplnéna potfeba porostt, odpovidajicich lesnimu
stanovisti i splnén poZadavek na dfevoproduké¢ni a jiné
funkce lesa.

Stav lesa a lesniho hospodafstvi v poslednich letech
20. stoleti je podchycen v ro¢nich zpravach, ve kterych je
obsahova ndplil jednotlivych kapitol orientovdna na pro-
cesy lesniho hospodérstvi, které ve sledovaném obdobi
probéhly. Pro srovndni jsou v nasledujici kapitole uvede-
ny i nékteré informace ze vzdalenéjsi historie.
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Soucasny stav rostlinstva a Zivocichu v éeskych zemich
je vysledkem kolisdni podnebi na konci tfetihor a zacatku
étvrtohor. Za glacidla (hlavné tieti a Ctvrté zalednéni) k ndm
svym okrajem zasahoval seversky ledovec a na horach se
nachdzely ledovce lokdlni, zbytek Gzemi tvofila tundra
(brizy, vrby, borovice). V interglacidlech bylo podnebi
podobné dnesni severni Jugoslavii nebo Bulharsku.

Clovék piirodu zpo&tku piili§ neovliviioval: ve starsi
a stfedni dob€ kamenné se Zivil jen sbérem a lovem. Teprve
pred 25 tisici lety zacal skupinovity lov vétsi zvére.

Pred 10 az 8 tisici lety doslo k otepleni (bylo o 2 - 3
stupné tepleji neZ v soucasnosti). Lesni porosty se Sifily, ale
zacaly byt i omezovany prvnim zemédé€lstvim, jez se rozvi-
jelo nejdfive napriklad v oblasti Praha - Louny a v Polabi.

Zmeény vlastnickych vztahu
a legislativy

Lesy byly ptivodné a dlouho svobodnym zbozim, jehoz
vyuzivani bylo omezeno pouze teritoridlnimi ndroky
usedlikti. Zatimco obdélavané pozemky se relativné zahy
stdvaly majetkem individudlnim, vzdilené pozemky,

pastviny a lesy byly dlouho vlastnictvim obc¢inovym
(obciny, v némeckych zemich allmendy).

Vlastnické vztahy a legislativa
ve stredovéku

Ve stiedoveéku bylo vlastnictvi pozemku, tedy i lesq,
zabezpeceno zemskym pravem garantovanym panovnikem.

Asi od 12. stol. se zacinala od korunniho vlastnictvi
oddélovat (1ény a zdstavami) Slechticka drzba, jez se pak
pifipad od pfipadu stdvala trvalym vlastnictvim
(v 15. a 16. stol. byla od manstvi osvobozovana),
v pozdéjsi dobé pak vlastnictvim svobodnym, dédénym
v rdmci rodu (dédiny). Zajimavou praxi doby bylo
propadnuti drzby 1éna, pokud dédicové v daném terminu
nesloZili manskou piisahu. Pokud drzitel do zastaveného
zboZi investoval, byla investice k vySi zastavy pfi-
pisovana. Drzitel mohl majetek déle zastavovat, pripad-
né zfizovat si vlastni manstvi. Osvobozeni od
panovnikova prdava oddmrti, tj. privo na odkaz podle
vlastni vule, bylo zprvu privilegiem, jez mohl udélit
vlastnik svym poddanym (prava oddmrti vuci §lechte se
vzdal Vladislav II. jiz roku 1497).

UZivatelskd prava byla mnohdy také darovdvana nebo
odkazovdna kostelum a farnostem. Podle tehdejsiho prava
byl uz slib vénovani majetku (pfesn€ji vynosu) vymahatel-
ny soudné. Do zacatku 15. stol. byly kromé koruny a Slechty

vyznamnymi vlastniky lesd také klastery, zaklddané od 10.
stoleti a obdarované obvykle zakladatelem; s jejich majetky
panovnik vsak stéle jeSté zachdzel jako s korunnim zbozZim
a podle potieby je zastavoval svétskym osobdm. V 15. a 16.
stol. byly tyto klasterni a cirkevni lesy vétSinou rozchvace-
ny, a to obéma stranami vélek. Obnova a nové rozsifovani
cirkevnich majetkli bylo zastaveno a7z reformami cisafe
Josefa II., v nichz byly povazovany za majetek verejny,
cirkvi pouze spravovany, pokud nebyl osobnim vlastnictvim
cirkevnich hodnostart. (Stejné vyznélo i pravni posouzeni
stavu po vzniku CSR, zatimco rakousko-uherské pravo
naopak koncem 19. stol. uznavalo soukromé vlastnictvi jed-
notlivych cirkevnich instituci jako pravnickych osob.)

Ke zna¢nym zménam vlastnickych poméra dochazelo
zabavovanim majetkd osob, které se né&jak provinily proti
koruné. K pravdépodobné nejvétsim zménam tohoto druhu
doslo po roce 1620, ackoliv nasledné byly mnohé kon-
fiskace zmirnény a zabavené majetky vraceny pribuznym
postizenych (podminkou bylo prijeti katolické viry), Casto
ovsem jen jako manstvi (po cca 30. az 40. letech byly vétsi-
nou od manského zdvazku osvobozeny). Od konce 17. stol.
se také ve vetsi mite zveétSovaly majetky obci, zejména mést
a méstecek, a prislusnikd méstského stavu. V historii 1ze
nalézt i legislativni opatfeni proti drobeni selskych pozemkai.

Pozemkova drzba byla nejméné od poloviny 13. stol.
zaznamendvana v tzv. deskdch, napt. dvorskych (manskych,
lennich) nebo deskich zemskych (svobodné statky), jez
byly od roku 1346 jednotné pro Cechy i Moravu. Nejstarsi
zachovany zdpis pochazi z roku 1287. Zapis v deskach byl
pti sporech povazovan za rozhodujici a mél charakter
zakona. Podle odhadu obsahovaly zemské desky
k 2. 6. 1541, kdy pfi pozéru Prahy z vétsi Casti shofely
(manské desky byly zfejmé zachranény a spolu s nimi 512
desek pthonnych, 51 kvaterni desek trhovych, 13 vétsich
zapisnych, 15 mensSich zapisnych a 7 pamatnych), asi 66 000
zapisi. Od téhoz roku méli drzitelé a vlastnici povinnost
vlozit si sva prava do obnovenych desek. Pokud neméli do-
klady, byl zépis ucinén do zvlastniho registru a stal se plat-
nym teprve po uplynuti doby, po kterou mohly tfeti osoby
vznést proti zapisu namitky. V nékterych obdobich nekteré
osoby (napr. nekatolici) neméli pravo pristupu k deskam.

Roku 1783 urad desek zemskych zanikl, desky samy
pak zanikly 12. 5. 1869.

Vlastnické vztahy a legislativa od konce
18. stoleti do roku 1945

V Cechich bylo uzdkonéno vedeni pozemkovych knih
zemskym zakonem ¢. 93 z 15. 12. 1874, na Moravé a ve
Slezsku riSskym zdkonem ¢. 97 ze 2. 6. 1874.
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Prvnim  katastrem vlastnictvi pozemkd byla
pravdépodobné Berni rula z roku 1654. VSechny pokusy
o evidenci pozemkového vlastnictvi byly motivovany dané-
mi. Majetky dominikdlni byly dlouho od dani osvobozeny
a dan byla vice méné dobrovolnd. Jesté v 18. stol. platili
sedlaci z majetkd rustikdlnich (zakoupenych i neza-
koupenych) ¢tyfnasobnou dan. Josefsky katastr (berni regu-
lacni patent ze 20. 4. 1785) byl pak pokusem o zavedeni
dané podle vynosu.

V roce 1918 na tizemi Cech patfilo stétu pouze asi 9 tisic
ha lest, to znamend jenom asi 0,5 % jejich rozlohy. Na
Moravé tehdy stétni lesy neexistovaly viibec. Rakouska ¢ést
rakousko-uherského mocnérstvi byla v obdobi pfed prvni
svétovou valkou stitem s nejveétSim zastoupenim
soukromého sektoru lesniho hospodaistvi v Evropé. Bylo to
zpusobeno jednak pfedchozimi pfevody korunnich majetki
do vlastnictvi pfislusnikii vladnouciho rodu, jednak Gplnym
rozprodejem statnich les v poloving 19. stoleti z divodu
véle¢ného zadluZeni monarchie.

Obecnéjsi pravni normy, které regulovaly majetkovou
dr7bu, se objevily aZ po roce 1918, po vzniku Ceskosloven-
ské republiky. Tehdy nové vytvorené statni lesy prevzaly
fakticky a zadhy i prdvné (na zdkladé ¢lanku 208 mirové
smlouvy ze Saint Germains-en-Laye) na nasem tzemi
majetek byvalych rakouskych stitnich lest. Podle zdkona
¢. 215/1919 Sb., o zabrani velkého majetku pozemkového
(tzv. zaborovy zdkon), doplnéného zdkonem ¢. 387/1919

Sb., mély podléhat zdboru majetky o vymére nad 250 ha,
a to mimo objektd pravné a hospodaisky samostatnych,
které neslouZily hospodafeni na zabranych nemovitostech,
a ddle mimo majetku zemského, okresniho a obecniho (§ 3).
Bez ndhrady se prebiraly majetky prislusnikll nepfatelskych
statl, prislusnikd byvalé panovnické rodiny Habsbursko-
Lotrinské, majetek nadaci, spocivajici na prdvech ze
Slechtictvi, zruSeného zdkonem ¢. 61/1918 Sb., dale
majetek, jehoZ uzivani se zaklada na vykonu cizozemskych
funkci a Gradd nebo ktery je s takovou funkci nebo Gfadem
spojen, majetek bezpravné nabyty, majetek osob, které se
hrubé provinily proti naSemu ndrodu ve svétové vilce,
a konecné majetek, ktery mél podle ustanoveni finan¢nich
zdkond pripadnout stitu jako spldtka na davku z majetku.
Ostatni majetky podléhajici zdborovému zikonu byly
v pribéhu let 1920 - 1938 postupné piebirdny za tplatu ve
smyslu nahradového zdkona ¢. 329/1920 Sb. Pokud si
zabrané majetky neponechal pfimo stat, mohly byt
pozemkovym tradem ve smyslu § 10 zdkona ¢. 215/1919
Sb. a ve smyslu pridélového zdkona ¢. 81/1920 Sb. pridéle-
ny do uréit¢ vySe do vlastnictvi nebo pachtu malym
zeméd€lcim, domkéafim, drobnym  Zivnostnikim,
bezzemkiim, a to zvlast€ piislusnikiim ceskoslovenské
ozbrojené moci a vdleénym invalidim. Realizace téchto
zdkond probihala velmi pomalu aZ do roku 1938, kdy po
Mnichové a zejména béhem némecké okupace v letech
1939 - 1945 definitivné ustala.

Tabulka 1 Velikostni struktura soukromych lesnich majetkia v roce 1937

Velikost majetku v ha
do 5 5,1 -10,0 10,1-50,0 50,1 - 250,0 | 250,1 - 500,0 nad 500
% vyméry soukromych lest 20,9 10,9 14,0 14,0 7,5 32,7

Pramen: MZe

Vlastnické vztahy a legislativa
od roku 1945

V roce 1945 byl prvnim zakonnym opatfenim tykajicim
se drzby dekret prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb., o kon-
fiskaci a urychleném rozdéleni majetku Némct, Madara
a nepratel republiky. Na jeho zdkladé bylo vyvlastnéno
1080 tisic ha lest, které pak byly pfidéleny vétSinou statu,
ale i jednotkdm tizemni samospravy a lesnim druzstvim.

N

Zgkon ¢. 142/1947 Sb., o revizi prvni pozemkové
reformy, upravoval vlastnictvi majetku, ktery byl ze zaboru
podle zdkona €. 215/1919 Sb. vyloucen nebo propustén,
a ddle vlastnictvi zabraného majetku, o némzZ dosud nebylo
rozhodnuto, jakoZ i majetku zemédé€lskych a lesnich pod-
nikil, vytvofenych ze zabraného pozemkového majetku,
presahovala-li jeho vyméra 50 ha veskeré pudy (tzn.
zbytkové statky). Tim bylo zestdtnéno dalSich asi 450 tisic
ha velkostatkarskych, cirkevnich a nadacnich lest.

Zakonem ¢. 143/1947 Sb. bylo Zemi Ceskou prevzato
50 tisic ha lesti hlubocké vétve rodu Schwarzenbergi, ale
tyto lesy byly jiZ v roce 1949 zestdtnény po pfeméné zem-
ského zfizeni na krajské, s prihlédnutim k zdkonu

¢. 279/1949 Sb., o finanénim hospodafeni ndarodnich
vyboru.

12

V roce 1948 byl vydan zdkon &. 46/1948 Sb., o nové
pozemkové reformé. Timto zdkonem bylo za urcitou
ndhradu redukovano veskeré pozemkové vlastnictvi vykon-
nych zemédé€lcd, i kdyz nepodléhalo zakonim ¢. 215/1919
Sb. a ¢&. 142/1947 Sb., na 50 ha. Pida, na které vlastnici
trvale nepracovali, a piida pravnickych osob (mimo stdtnich
a druzstevnich podnikll) se vyvlastiovala bez ohledu na
vyméru. Vyvlastnéné lesy, pokud nebyly pridéleny piimo
statu, se mohly pfidélovat svazkiim tzemni samospravy
nebo lesnim druzstviim (100 ha, vyjimecné az 250 ha).
Vykonnym zemédélcim se mohla pridélit lesni piada ve
vymére kolem 2 ha, uzaviend do jejich majetku nebo
pridélu. Tim pfeslo do stitni drzby dalSich 37 tisic ha
velkostatkarskych, zbytkovych a cirkevnich lesu, ¢imZ byl
aZ na drobné lesy prakticky zlikvidovan soukromy sektor
v lesnim hospodarstvi.

Na zédklad€ zakona ¢. 279/1949 Sb. (o financnim hospo-
dafeni ndrodnich vybortl) a navazujiciho vladniho nafizeni
¢. 90/1950 Sb. (o spravé ndrodniho majetku ndrodnimi
vybory), tykajicich se zestdtnéni lesi narodnich vybord,
prevzal stdt vétSinu obecnich a méstskych lest, s vyjimkou
nékolika mést, jako napf. Praha, Brno, Tébor, Pisek, Kutna
Hora a Prerov. Zbyvajici mésta predala své majetky stitu
v letech 1954 - 1963, zejména vSak roku 1958. Potom
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zistaly nezestdtnény pouze lesy hlavniho meésta Prahy,
brnénské lesy a lazeniské lesy mést Karlovy Vary a Ma-
rianské Lazné o celkové vymeére asi 9 tisic ha.

Zakonem ¢. 61/1951 Sb., jimZ se rusi opravnéni civil-
nich techniki a inZenyrské komory, byla zruSena lesni
spolecenstva, kterd provadéla odbornou spravu drobnych
lest bez lesniho hospodare.

Vl4dnim nafizenim ¢. 81/1958 Sb., o spravé narodniho
majetku, byly zestatnény lesy druZstev a jinych Gtvart, ¢imz
celkova rozloha statnich lest dosahla vyméry 2 574 tisic ha.

Tim se vlastné uzavrel cyklus zestatiiovacich zakonnych
predpisti, zahdjeny jiZz v roce 1918 a pokracujici po roce
1945 a zejména po Gnorovém prevratu 1948.

Po roce 1989 nastala postupnd privatizace a restituce
zestatnéného majetku i na useku vlastnickych vztahu
k pudé. Byl vydan zékon ¢. 229/1991 Sb., o tprave vlast-
nickych vztaht k pudé a jinému zemédélskému majetku.
Po jeho Cctyfndsobné novelizaci (€. 42/1992 Sb.,
¢. 93/1992 Sb., ¢. 39/1993 Sb. a ¢. 183/1993 Sb.) vysla pod
¢. 195/1993 Sb. jeho republikace, kterd byla novelizovana
pod ¢. 131/1994 Sb.

Timto zdkonem je blokovano nakldddni s majetkem,
jehoz puvodnimi vlastniky byly cirkve, nabozenské fady
a kongregace. Kromé toho byl vyddn zdkon
¢. 243/1992 Sb., jimz se upravuji nékteré otazKy souvisejici
se zdkonem ¢. 229/1991 Sb.

Zakonem ¢. 172/1991, o prechodu nékterych véci
z majetku CR do vlastnictvi obci, se upravuje i navraceni
obecnich a méstskych lesti s vyjimkou lesii v narodnich
parcich.

Technickd pozndmka: Az do roku 1918 pripoustély né-
které druhy drZeb dvoji vyklad (napf. mezi drzbou cirkevni
a nadacni nebo obecni), a proto dochazelo pii statistickych
Setfenich k rozdilnému zatazeni majetkt, coz vedlo ke
znaénym rozdilim v publikovanych adajich.

Vysvétlivky:

Stdtni lesy
- lesy v majetku stdtu, jejichZ sprdva je svéfena riznym orga-
nizacim

Lesy obecni a samosprdvni
- lesy v majetku obci, mést a svazkii Gzemni samospravy.
Patfily k nim i majetky zemi a okrest. Byly vétSinou zestat-
nény zdkonem ¢. 279/1949 Sb. a vlddnim nafizenim
¢. 90/1950 Sb. Obcim byly navraceny zdkonem ¢. 172/1991
Sb.

Lesy cirkevni

- lesy v majetku cirkevnich Gradd, prebend, fada, kostelu, far
a cirkevnich obci. Za Rakouska-Uherska byly povaZzovéiny
z pravniho hlediska za soukromé. Pokud nepfresly do statni
drzby podle zdkona ¢. 215/1919 Sb. a zejména podle zakona
C. 142/1947 Sb., byly zestdtnény zdkonem €. 16/1948 Sb.,
nebo byly tehdy ojedinéle ptidéleny svazkim tzemni samo-
spravy, nebo lesnim druzstviim. O zptisobu restituce tohoto
majetku nebylo dosud rozhodnuto.

Lesy spolecenstevni

- téZ lesy singularni; lesy obhospodarované spolec¢né singula-
risty. Singuldrni majetek byl zbytkem ptivodni rodové orga-
nizace vlastnictvi k pudé. Vyvinul se (na Moravé) podobné
jako pozd&jsi obecni statek (ob&ina; v Cechéch). Majetek sin-
gularisti se odvozoval z ustanoveni cisarského patentu
¢. 130/1853 1. z. o vyvdzani a vykupu sluZebnosti. Podle § 31
tohoto zdkona se mély lesy jako ndhrada za opravnéni
sluzebnosti odstupovat obcim nebo ,veskerenstvu
opravnénych® (singularisti), nikoliv vSak jednotlivym
osobam. Tak vzniklo na Moravé 188 singuldrnich majetkd
o vymére 16 336 ha. Singuldrni lesy byly zruSeny
provadénim zakona ¢. 46/1948 Sb., o nové pozemkové refor-
mé. Soucasnd legislativa navraceni té€chto majetktl nefesi.

Lesy lesnich druZstev

- druZstva, kterd vznikla podle zédkona ¢. 70/1873 t. z. z majet-
ku osob fyzickych a pozdéji i pravnickych (obci). Jejich
rozloha zacala stoupat jiZ od roku 1900. Za prvni republiky
se lesni druzstva tvorila pfevazné pridélem lest z pozemkové
reformy. Po roce 1945 vznikala ve vetSi mife tzv. lesni
druZstva obci, a to bud pridélem z pozemkovych reforem
nebo dobrovolnym sdruzenim. DruZstevni lesy podle zakona
patfily k lesim soukromym. Byly zestdtnény vladnim
nafizenim ¢. 81/1958 Sb., o spravé narodniho majetku.
Dosud nebyly navraceny v plném rozsahu (nelze zaménovat
s lesy JZD).

Lesy nadacni (fondovni)

- lesy spravované zpravidla dvéma institucemi (stitni, samo-
spravni nebo cirkevni). Z hlediska cisafského patentu
¢. 250/1852 1. z. se pokladaly za lesy soukromé. Byly zruSe-
ny zakonem ¢. 142/1947 Sb., o revizi prvni pozemKové
reformy. Soucasna legislativa navrdceni téchto majetka
nefesi.

Lesy ostatni soukromé

-mély do roku 1945 nejvétsi vyméru. Patfily k nim lesni
majetky vSech velikostnich kategorii. Do roku 1924 mély
bud formu fideikomisni (svéfeneckou), u které majetek
prechazel jen na Cleny urcité rodiny (aby bylo zabranéno jeho
drobeni), nebo alodni s moznosti volného naklddani. Podle
zakona €. 179/1924 Sb. presly fideikomisy na alodni formu
drzby. Zestatnéni soukromych lest probéhlo v zavislosti na
jejich vymére a majiteli podle riznych zdkonnych predpisi.
Navrat puvodnim majitelim probihd podle zdkona
¢. 229/1991 Sb. a jeho novel.

Lesy jednotnych zemedélskych druZstev (JZD)

- zacaly vznikat v roce 1949 pfi socializaci vesnice z diivéjSich
lesti soukromnikt a singularisti podle zdkona o jednotnych
zemedelskych druzstvech ¢. 69/1949 Sb. V soucasnosti
s vyddnim zdkona ¢. 229/1991 Sb. a jeho dalSich novel byly
postupné vraceny puvodnim majitelim.

Lesy singuldrni
- viz lesy spolecenstevni.

Vymeéra lesu

Zatimco jesté ve 12. stol. se lesni pozemky v darovacich
listindch (napt. 1169 kral Vladislav II.) ohranicovaly slovné,
ve 13. stol. se uz puda méfila. Jiz v roce 1369 byly vymére-
ny lesy na rozmberskych statcich.

13
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Tabulka 2 Historické adaje o vymére lesu

Katastr Rok fasse Ceské zemé
(pramen) (publikace) éechy Morava Slezsko celkem
panské |poddanské celkem | panské |[poddanské| celkem | celkem
ha lesni pudy
Tereziansky | 1713
Karla VI. 1722 98 298
Karlav 1746 129 904
(revize)
Tereziansky | 1749 291 133 708 555 1118 861
(revize) 358 716
(1757) 58 704
Dominikalni| 1750 262 858 280 202
Rustikalni 17 344
Josefsky 1790 1 329 360 515280| 129420 1 974 060
Stabilni 1839 1506 081 597467| 163 181 2 266 729
Stabilni 1850 579 846| 163515
(1923)
Stabilni 1865 1507 730 555524| 160554 2223808
(Koristka, (1885)
Bernat) 1875 1474 518 555524 160 554 2 190 596
(1885)
Reambulo- | 1896 1507 325
vany 1900 1522 049 615 464
1910 1538 478 623481 | 179 031 2 340 990

Pramen: UHUL

Pozn.: Katastr Karla VI. byl vyhldsen 4. 11. 1721, Terezidnsky katastr 1. 11. 1713 (revize poddanskych fassi 1715-29, 1748 kalkulace, 1749 nové prizndni,

1757 konecny elaborat), Josefsky katastr 20. 4. 1785, Stabilni katastr 23. 12. 1817, Reambulovany katastr 1896.
Josefsky katastr obsahoval ndcrtky parcel (roku 1792 se je nepodarilo spojit do souvislé mapy) a vypoctené vyméry v dolnorakouskych jitrech. Stabilni

katastr, vyhotoveny pomoci méricskych stolii, obsahoval mapy podle obci v méfitku 1 : 2 880. V éeskjch zemich byl proveden v letech 1826-1843.

Rozdil Stabilniho katastru proti katastru predchozimu je prevdzné v nepresné technice zpracovdni Josefského katastru. Reambulovany katastr pro rok
1910 stejné jako katastr predchozi nezahrnuje cdst Vitorazska, Valticko a Hlucinsko, ale zapocitdvd celé TéSinsko v hranicich z roku 1765.

Novejsi data o vyvoji vyméry lesti na uzemi dnesni
Ceské republiky pochdzeji zprvu ze statistického Setieni
(publikovaného v roce 1924). V obdobi do 2. svétové valky
byla upravovéna bilan¢ng. Od roku 1950 jsou tdaje vysled-
kem podrobnych inventarizaci vSech lest, provadénych
statni organizaci (v soudasnosti Ustav pro hospodaiskou
Upravu lestt Brandys nad Labem) od zacatku 60. let 20. stol.
kazdoro¢né nejdiiv jako Permanentni inventarizace lest
a od roku 1979 jako Souhrnny lesni hospodarsky plan
(SLHP). V obou ptipadech byl zakladem soucet tidaju plat-
nych lesnich hospodarskych pland.

Kolisani vymeéry lesni pidy mezi valkami je moZno spo-
jovat s hospodafskou prosperitou (tbytek o 0,6 % do roku
1930) ¢i s recesi a vélecnou situaci (prirastek o 2,6 % do
roku 1945).

Znacné zvétseni vykazované vyméry lesti po roce 1945
bylo zpocatku vysledkem zpfesiiovani evidence drobnych
lest o vyméfe pod 10 ha, po roce 1950 pak vysledkem
zalestiovani nevyuzivanych zemédélskych pid zejména
v pohrani¢i. K nejvétsimu zvétseni rozlohy lesni pady doslo
v deceniu po delimitaci ptidniho fondu, dokoncéené k 31. 12.
1960, na jejimz zaklad€ bylo navrZeno zalesnéni 99 tisic ha
nelesnich pid a vétSina z nich byla také zalesnéna.
V pozdéjsich letech pramérny ro¢ni ndrist vyméry lesa
poklesl na desetinu.
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Zmény rozlohy lesni pidy nejsou totozné s tudaji
o vyméfe zalestiovanych nelesnich pozemkd, protoze
soubéZné dochazi k odlesnéni lesnich pud pro t€Zbu surovin
a vystavbu.

Tabulka 3 Historické udaje o lesnatosti izemi

Rok 1790 1865 1910
Lesnatost % 25,0 28,0 30,0

1990
33,5

Pramen: UHUL

V roce 2000 byla lesnatost v CR (podle vyméry parcel
kultury ,,les* v Katastru nemovitosti) 33,44 %.

Vyméra lesni pidy na jednoho obyvatele se na Gzemi
CR pred 2. svétovou vilkou pohybovala mezi 0,22 a7 0,23
ha, v roce 1950 byla (v disledku tbytku poctu obyvatelstva)
0,27 ha a dnes ¢ini 0,25 ha.

Obnova lesa a zalesnovani

Zemédélska puda byla ptvodné ziskdvdna Zdifenim
lest a uzitkové dfivi zprvu toulavou seci, pfiCemZ byla
obnova ponechdna pifirodé. Narosty byly cCasto niceny
pastvou, proto bylo od 14. stol. zavadén pasecny zpusob
hospodafeni. Pfistupné lesy kolem sidlist, kde bylo nejvice
Zadano palivo, se ménily na pareziny. Poté, co se zmensila
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plocha nedotcenych lest, jez byly zdroje dfivi stavebniho,
bylo zavddéno dvou a vicesecné hospodarstvi s ponechanim
vystavku (prvni zminka o vystavcich je jiz v pardubickém
urbari k roku 1494, pardubicka instrukce z roku 1563 pak
nafizuje vycisténi pasek od klestu kvuli obnove).
Z prirozené obnovy vznikaly mezernaté porosty a pricita se
ji napf. i tehdejsi redukce zastoupeni dubu. Asi kolem roku
1430 zacala byt pouzivdna uméla obnova siji. Z dosazovani
mezer po siji se vyvinula uméla obnova sadbou.

Tabulka 4 Plocha lesnich skolek a produkce sazenic

Zvlastni kapitolou obhospodafovani naSich lest je
polareni (docasné vyuziti lesni pidy k péstovani zemédel-
skych kultur) na kopaninach nebo kluceninach. Koncem
18. stol. bylo polareni opusténo, protoze vedlo k priliSnému
ochuzovani lesni pudy.

S péci o obnovu lesa tzce souvisi i zakladani lesnich
skolek, 1 kdyZ k jejich zrodu prispely i jiné motivy. Jan
Adolf Schwarzenberg dal roku 1664 podnét k zakladani
Skolek z mysliveckych diivodi (dub pro ¢ernou zver).

Obdobi 1946 - 50 [1951 - 55 |1956 - 60 |1961 - 65 [1966 - 70 |1971 - 75 |1976 - 80 1981 - 85 | 1986 - 90
Plocha skolek, ha 1788 1980 2514 2703 2481 2095 1897 1931 2015
Ro¢ni produkce 180 248 219 151 114 85 88 98 107
sazenic tis.ks/ha

Pramen: MZe

Nedilnou soucasti pé¢e o obnovu lesa byla i porostni
vychova. Vychova lesnich porostii byla motivovana snahou
o zvétSeni jejich stability, usméméni druhové skladby
a posléze i zlepSeni kvality dfeva a zvySeni prirustu.

Navod na ,,prubér prehoustlych hustin“ u nas publikoval
uz v roce 1581 Noe Meurer. Probirky se uz tehdy provade-
ly napf. v lesich Obecnice u Piibrami. Cisténi lest
a profezavky na Brandyském panstvi roku 1650 byly prika-
zovany hlavné kvlli zvéfi. V roce 1793 zacal lesmistr
Blahetka s vyvétvovanim.

Tézba drivi
V historickych dobach byla provedend t€Zzba kompro-
misem mezi poZadavky prumyslu, stavebnictvi a potiebou

palivového dfivi a mezi tlakem stdtu na zachovéni lesu.
V letech 1793 - 1848 se uddvd celkova rocni téZba

Tabulka 5 Historické udaje o tézbach

v Cechdch2-2,5 miliony sahu s karou (1 séh = 1,8947 m?),
na Moravé 1,2 miliont a ve Slezsku 0,3 - 0,4 miliont sah,
coz je celkem asi 6,6 - 7,8 milioni m?. V letech 1839 - 1848
se celkovd t&7ba v Ceskych zemich pohybovala kolem
8,1 miliontl m®. Podle udaju stabilniho katastru k roku 1847
bylo v Cechdch 90 % vyt&Zeného diivi uZito jako palivo.
V letech 1875 - 1890 palivo tvofilo v Cechdch a na Moravé
priblizne 60 - 70 % celkové t€zby. V roce 1910 to uz bylo
na Moravé pouze 45 % a v Cechach dokonce 31 %.V roce
1890 (podle Ottova slovniku nau¢ného) ¢inila mytni t€Zba
v Cechéch 21 700 ha vysokého lesa, z toho 18 % na malych
statcich. Ze zbytku bylo obnoveno 1 800 ha pfirozenym
zmlazenim a 16 000 ha tvofily holé seCe. Vydaje na
zalesnéni (Schindler) Cinily 680 000 zlatych, tj. 18 - 25
zlatych na jeden hektar.

Jeste koncem 19. stol. byla pro vyrobu papiru dievovina po-
vazovana za ndhradni surovinu; jeji produkce Cinila 4 780 tun.

Pramen | Rok Ceské zemé
éechy Morava Slezsko Celkem
uzitkové | palivo | celkem |uzitkové | palivo | celkem |uzitkové | palivo | celkem
tis. m® s.k.

Kazimour | 1793 4101,5
1933
Stabilni | 1839 23335 686,2
katastr
Schnabel | 1848 5073,3 8093,1
Stabilni | 1847 363,8 | 3274,2 | 36380
katastr 1875 1732,5 | 2729,2 | 4461,8
Reambu- | 1900 3241,8 | 1821,1 | 5063,0 | 1301,0 | 11439 | 24449
lovany 1910 32427 | 14549 | 4697,6 | 13904 | 1129,1 | 2519,5 | 753,9 362,2 1116,1 8 333,2
katastr

Pramen: NoZicka J.: Prehled vyvoje nasich lesii, SZN, Praha, 1957.

V povélecném obdobi mély t€7by vyrazné stoupajici trend
az do osmdesatych let (1961 - 8,5 mil.; 1970 - 10,1 mil., 1980 -

13,6 mil. m® b. k.). V letech 1987 - 1989 doslo k mirnému

poklesu, v roce 1992 k propadu az na troven Sedesétych let.
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Tabulka 6 Vyvoj primérného mytniho pfirastu v mil. m* b.k.

Rok 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1950 1960 1970 1980 1990
Celkem 6,9 6,4 7,2 7,3 7,0 7,4 7,5 6,6 8,2 9,5 9,5
Pramen: UHUL
Tabulka 7 Spotreba pracovni doby na vyrobu 1 m® surového drivi
Rok 1955 1960 1966 1970 1975 1980 1985 1990
Hodin 6,10 5,96 6,04 4,86 2,98 2,27 2,12 2,10
Pramen: MZe
Di’-evinné skladba kolem Ripu) a piivodni lesy ve vysich polohach nebyly pilis

V obdobi starstho atlantika (5500 - 4000 pf. n. L) ustupuje na
nasem Gzemi borovice a dalsi dieviny z boredlni periody a Sifi se
smiSené doubravy, smrk a buk. V mladSim atlantiku (4000 -
2500 pr. n. 1.) se ddle §iii smrk a pribyva buk. Zacina kolonizace
s kKluCenim a pastvou, profedujici lesy. V subboredlni periodé
mezi lety 2500 - 500 pt. n. 1. zacind ustupovat smrk a smiSené
doubravy a nastupuje buk a jedle. Na Sumavé prevazuje smrk,
v Jizerskych horach nad nadmorskou vyskou 750 m tvori smrk uz
jen tietinu zastoupenych dfevin. V obdobi mezi lety 500 pf. n. L. -
1300 n. 1. jsou v pahorkatindch lesy smiSené z buku a jedle, ve
vysSich polohéch nadéle prevazuje smrk.

Celkova dievinna skladba byla ovliviiovana uz ve 14. stoleti
osidlovanim vhodnych oblasti, tj. doubrav, bort, olSin, lipin
a brezin. V prvni poloviné 16. stol. byly ¢inény pokusy o intro-
dukci cizokrajnych dfevin (kaStanovnik sety). Lékar cisare
Maxmilidna II. Petr Ondfej Mathiolli k ndm koncem 16. stol.
tdajné uvedl jirovec madal. K roku 1671 je doloZen modiin na
Tiebonsku. V Balbinovych Miscelaniich jsou mezi obvyklymi
drevinami Ceskych lesi uvadény tis a platan, modiin je
povazovén za dievinu vzacnéjsi.

O uprednostiiovani nékterych dfevin v priibéhu 19. stol. se
jiZ na jeho sklonku mluvilo jako o méniich (borovd, pak
smrkovd) a poukazovalo se na to, Ze se vlastnici nedokdzali
poucit ze Skod hmyzem a vétrem, k nimZ v monokulturdch
dochézelo.

JiZ po poloving 19. stol. byl obecné doporucovan ,,les nej-
dokonaleji michany, porosty pidu chranici*. Vysledkem usili
o zlepSeni druhové skladby naSich lest je zvétSeni podilu list-

natych dfevin mezi lety 1950 a 2000 na témef dvojndsobek.

Tabulka 8 Vyvoj difevinné skladby v %

Dreviny 1950 1970 1980 1990
jehlicnaté 84,5 79,7 79,2 77,6
listnaté 12,9 19,6 20,0 20,8
skutec¢na holina 2,6 0,7 0,8 1,6

Pramen: UHUL

Péce o lesy

Lidska sidla byla zfizovana dlouho jen v pithodnych
nizinach na Grodnych sprasich a ¢ernozemich (v 7. stoleti se
v Cechdch osidleni soustfedovalo v okruhu pfiblizné 75 km
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ovlivnény. Teprve za Premysla Otakara 1. zaCaly byt v souvis-
losti s kolonizaci dosud mdlo osidlenych izemi myceny panské
lesy a také Pomezni hvozd, v némZ bylo do té doby zakdzano
zakladat vesnice (pfesto byly kolem roku 1152 myceny lesy na
Chebsku).

Jedno z prvnich opatieni na ochranu lesi je obsaZeno
v Statutech ¢eského knizete Konrdda Oty ze snému v Sadské
z roku 1189. Prvni pokus o soustavn€jsi ochranu lesti byl
v osnoveé zemského zdkoniku Majestas Carolina z roku 1348
(pod trestem ztraty pravé ruky zdkaz t€Zby v krdlovskych lesich
mimo souse a vyvraty, za zapdlent lesa trest upélenti, zvl4st byla
zd@iraznéna ochrana lesti mezi Kadani a Mostem). Zakonik vSak
roku 1355 zemsky sném neprijal. 15. 5. 1379 byl vydan lesni
tad pro lesy Chebska, podle n¢hoz mj. nikdo nesmél v lese kacet
bez svoleni lesnika.

SluZebni povinnosti lesnikll byly popséany napt. v hornich
privilegiich 1518, 1528 - 1529 a 1541 - 1546. Z roku 1557 je
zndma kritika usazovani cizich lesmistréi v Cechdch a pozada-
vek, aby lesmistfi znali mistni lesy. Prvni instrukce pro lov¢i na
korunnich statcich byly vydény 1555 (pro Petra Satného) a 1559
(severozdpadni Cechy). Zajimavé je nafizeni lovéim
v komornich lesich z roku 1568, podle kterého se jim uklddalo
poskytovat poddanym diivi, aby si neznicili své lesy.

Koncem 15. stol. zacaly vrchnosti kvili nedostatku diivi
omezovat pravo bezplatného kéceni dfivi pro doly (do té doby
si doly mohly brét ve svém okoli diivi podle potieby).

Frydlantskd instrukce pro valdstejnské statky z roku 1628
narizovala, aby diivi vykazoval fortmistr s hejtmanem a aby byl
dodrZovéan téZebni postup "a ne jeden provazek tu a druhy
prostfed lesa, an skrze takovou neprozietelnost, kdy les se
vprostfedku otevie, vétrové velikou Skodu ¢ini".

12. 3. 1733 Karel VL. ozndmil v reskriptu brnénskému
kralovskému tradu, Ze se dozvéd€l o hrozicim nedostatku difvi
a chce mu zabranit vydanim lesniho fadu pro Ceské zemé (uz
v roce 1712 bylo ale vyZadovéno k exportu diivi povoleni).
Ackoliv byla mezi lesmistry a hejtmany uskutecnéna rozsahla
anketa, k vydani nedoslo. 21. 7. 1753 naridila Marie Terezie
reskriptem Gspory dfivi a soucasné pripravu navrhi zemskych
lesnich tadd. 5. 5. 1754 byl vydan Cisarsky kralovsky patent
lesti a diivi, ustanoveni v kralovstvi Ceském se tykajici, a dozor
nad jeho dodrZovanim byl svéfen krajskym aGfadiim. Tento fad
mj. ukladal komisionelni prezkouseni mladych lesnikil a odnéti
dispozi¢niho prava nedbalym majitelim lesti (komora méla



Y3

Vybrané informace z historie lesniho hospodarstvi

ustavit na majiteltiv ndklad lesni zaméstnance, kteti by zavedli
fadné hospodareni). Moravsky lesni fad byl vydan 23. 11. 1765,
slezsky 20. 3. 1756. Prvnim lesnim zdkonem byl u nds patent
¢. 250 1. z. ze 3. 12. 1852. Vydani provadécich zdkont bylo ale
presunuto na jednotlivé zemé.

Hospodarska aprava lesa

Hospodarskd uprava lesi byla zaméfena na plnéni
spolecenskych pozadavkd, jimiZ byla zprvu nepretrzitd a vyrov-
nand produkce dfivi a maximdalni vynos. To vyZadovalo nahra-
dit Zivelnou t€Zbu vhodnéj§im hospodarskym systémem.

O polareni existuji prvni zminky ze zacatku 16. stol. (roku
1506). Ve 30. letech 18. stol. bylo velmi propagovano Kristofem
Liebichem. Lesy mésta Pisku mély za 1éta 1862 - 88 na 926,08
ha lesti z polafeni piijem 67 873,70 zlatych, tj. 24,79 zlatych na
1 ha.

Od roku 1795 byla zavadéna stafova soustava (Jifi Ludvik
Hartig, u nas Oppl), z niZ vznikaly stejnoveké kmenoviny.
Lénovou soustavu zavadél J. Cotta od roku 1804. Kameralni
taxacni soustava z roku 1788 byla prevzata i do predpisti pro
statni lesy z roku 1856.

Velci vlastnici lesti (soukromi, ale i stdt) si zacali zadavat
zpracovani lesnich hospodéfskych pland. Podle dochovanych
prameni mély u nds vypracovany prvni LHP panstvi Chynov
u Tabora (1739), klasterni statek Tvorihraz u Znojma (1741),
jesenické lesy (1743), Piisecnice u Chomutova (1745) atd. Na

Tabulka 9 Vyvoj hospodirské apravy lesu

zacétku 19. stoleti byly zafizeny vSechny statni lesy, nékteré uz
podruhé.

Nejstarsi tradici méla zafizovaci sluzba schwarzenberska
(od roku 1852) a liechtensteinska, vytvorené v poloviné
19. stoleti.

Mezi zatizovaci sluzby vlastnické patiily také: colloredo-
mannsfeldska taxace Zbiroh (45 tis. ha), taxace olomouckého
arcibiskupstvi Kroméfiz (42 tis. ha), fiirstenberska taxace
Kiivoklat (32 tis. ha), czeminska taxace Jindfichiv Hradec
(19 tis. ha), buquoyska taxace Nové Hrady (21 tis. ha), taxace
arcibiskupstvi Vratislav (32 tis. ha), taxace tésinského knizectvi
(55 tis. ha) a dalsi, které pak v letech 1920 - 1948 pod vlivem
politickych a hospodarskych zmen na Gizemi naseho stitu po-
stupné zanikaly.

Statni zdjem na stabilit€ lesti se promitl do zavadéni povin-
nosti hospodarit podle lesnich hospodarskych plant. I kdyZ ra-
kousky lesni zdkon ¢&. 250/1852 fiSského zdkoniku napiiklad
obsahoval zakaz pustosent lest a narizoval povinné zalestiovani
vykécenych ploch, zavedent lesnich hospodaiskych plant bylo
ponechdno na zakonech zemskych. Uhersky zakonny clanek
XXX1/1879 jiz predpisoval vyhotovovani LHP pro stétni, obec-
ni a spoleCenské lesy. V Cechdch nafizoval hospodafit podle
LHP teprve zdkon ¢. 11/1893 ceského zemského zékoniku
o dohledu nad obecnimi lesy. Pfitom obce, majici lesni majetek
o vymeéfe nizsi neZ 50 ha, ktery byl v fadném stavu, mohly byt
této povinnosti zprostény, ale musely uZivat alespon
zjednodusenych programt hospodarent.

Rok

1850 | 1880 | 1890 | 1900 [1910 [1920 [1930 [1940 [ 1950 | 1960 |1970

% lesni pudy

Povinnost hospodarit podle LHP 30 | 332 [355

46,7 489 [72,0 | 80,6 ? 90,2 |100,0 | 100,0

Skute¢né zarizeno 55,0 | 64,9 | 77,6

72,5 |728 |745 | 769 | 78,2 | 90,2 | 97,4 | 100,0

Pramen: UHUL

Kategorie lesa
Jednim z prvnich pokusi o kategorizaci lest podle jejich
prevazujicich funkcei bylo rozliSeni podle patentu ¢. 250/1852
f.z. na lesy hospodarské, ve kterych byla hlavnim cilem pro-
dukce diivi, a lesy ochranné a chranéné, ve kterych byl volen
zpusob hospodafent se zietelem na ochranu lesni pady, cennych
piirodnich nebo umeélych vytvori ¢i piirodnich spolecenstev.
Vyvoj chéapani funkéniho poslani lesi lze ilustrovat
popisem zmen jejich kategorizace v povalecné legislative.
Inventarizace lesi 1960 jest€ uvadi nasledujici hospodarské
skupiny:
A -les vysokokmenny s obmytni dobou 80, 90 - 100, 110 - 120
a 120+,
B - les vymladkovy,
C - les s omezenou Gpravou vynosu,
D - les bez tGpravy vynosu,

a lesy nezafizené.
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S

Tabulka 10 Vyvoj hospodaiskych skupin v Eeskych krajich CSR podle Inventarizace 1960

Hospodarska skupina/obmyti Rok
1940 | 1950 | 1960
ha porostni pudy
A - do 80 369 708 126 003 2103
90 - 100 1249 722 1574 645 1741 222
110 - 120 121 482 198 961 245 549
120+ 7 859 2163
B 76 777 70 609 79 338
C 10 825 16 446 266 549
D 32 282 56 492 64 483
nezarizeno 594 998 418 334 64 409
celkem 2 463 653 2 463 653 2 463 653

Pramen: UHUL

Prodlouzeni obmyti a zvétSovani vyméry lesd s omezenou
upravou (piiblizné dnesni lesy zvlastniho urceni) nebo bez
Upravy vynosu (priblizné dnesni lesy ochranné) ukazuji jak les

Tabulka 11 Vyvoj obmyti v letech

prestdval byt povaZovan predevS§im za zdroj dieva (aCkoliv
tento pristup dosud pretrvaval v terminologii) a jak rychle rostl
dtiraz kladeny na jeho dalsi funkce.

Rok 1920 1930 1940

1950 1960 1970 1980 1990

Prumérné obmyti 93,4 92,5 95,4

101,1 101,2 102,6 108,1 112,4

Pramen: UHUL

V lesnim zdkoné ¢. 166/1960 Sb. a prislusné vyhlasce
¢. 17/1961 Sb. dievoprodukéni hledisko terminologicky ztista-
lo, ale lesy uz byly zarazovany podle hospodarského urceni
(pfevazujici funkce lesa) do hospodafskych skupin lest
hospodarskych (vynosovych) a lest zvlastniho vyznamu nebo
uréeni (G¢elovych).

Lesy hospodarské byly definovany jako lesy, jejichz
hlavnim poslanim je maximdlni a trvald produkce jakostni
dfevni hmoty pii soucasném zachovani ochrannych a spolecen-
skych funkci lesa. Tato definice jiz zahrnuje hlavni principy
dnes zahrmované do pojmu trvale udrzZitelného hospodareni.
V lesich zvlastniho vyznamu nebo urceni prevaZovaly ostatni
uzitecné funkce lesa, nebo se s poslanim produkce dreva ale-
spont vyrovndvaly, a zplsoby hospodafeni v nich musely
zabezpecovat plnéni jejich zvlastniho poslani.
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Lesy ucelové se z hlediska t€Zebni Gpravy délily do dvou
skupin, z nichZ v prvni bylo mozno planovat normalni téZbu do
vySe t€Zebnich ukazatell, ve druhé pak do vyse t€Zebnich
moznosti. Lesy acelové skupiny I byly vymezeny predpisy nebo
ufednimi rozhodnutimi. Lesy ucelové skupiny II byly
vymezovany prevazné na zdkladé piirodnich a rustovych pod-
minek jednotlivych lesnich ¢asti (podrobné ¢clenéni je uvedeno ve
Zpravé o stavu lesii a lesniho hospoddistvi CR k 31. 12. 1999).

Uprava znamenala dalsi zvétSeni vyméry les, v nich byl
ufedné potvrzen vysSi vyznam jejich dalSich funkci a omezeno
vyuzivani jejich dfevoprodukéni funkce.

Tabulka 12 Hospodarské urceni lesa v ¢eskych kra-
jich podle Inventarizace 1970 v ha

hospod. lesy | uicelové lesy I | tacelové lesy IT y/

2 029 217 183 430 304 675 49 986

Pramen: UHUL

Podle vyhlasky MLVH CSR &. 13/1978 Sb., o kategorizaci
lest, zptisobech hospodatent a lesnim hospodérském planovani,
se vyhlasovaly kategorie lesti v dne$nim slova smyslu.

Subkategorie 3e tohoto clenéni (lesy zvlastniho urceni,
postihované exhalacemi tak, Ze vyZaduji odliSny zptisob hospo-
dafeni), kam byly zarazovany lesy v pasmech ohrozeni A, B
a C, vybocila z ptivodni strategie, protoZe byla vytvarena podle
intenzity docasnych exogennich vlivii a nikoliv podle funkci
lesa. Tim byl celkovy obraz funkéniho potencidlu lesti zkreslen.
Proto byla tato koncepce opusténa a lesy jsou podle zdkona
o lesich ¢. 289/1995 Sb. opét zarazovany pouze podle jejich
prevazujici funkce. Pomér mezi kategoriemi je nyni témér
totozny s tim, ktery byl v roce 1980.

V zékoné ¢. 289/1995 Sb. byly provedeny v kategorizaci
lest i nékteré dalsi zmény.
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Tabulka 13 Vyvoj kategorizace lesti na tizemi CRV %

Rok Lesy hospodarské Lesy ochranné a chrianéné
1850 100,0 -
1880 99,7 0,3
1900 99,5 0,5
1910 99,5 0,5
1920 99,5 0,5
Lesy hospodarské Lesy zvlastniho urceni
1930 99,0 1,0
Lesy hospodarské Lesy chranéné
1950 97,2 2,8
Lesy hospodarské Lesy uicelové (zvl. vyznamu nebo urceni)
1960 85,5 2,8 11,7
1970 81,0 11,9 7,1
Lesy hospodarské Lesy ochranné Lesy zvlastniho urceni
1980 78,2 4,0 17,8
1990 58,4 2,5 39,1
Pramen: UHUL
K roku 1900 se udava 7e 3,8 % vyméry lesni pady bylo
obhospodarovano vybérnym zptisobem, v roce 1930 to bylo jen
1,2 % (z toho 0,1 % v patezinich v prevodu).
Tabulka 14 Podil lesa nizkého a sti‘edniho z celkové vyméry lesu
Rok 1875 1900 1910 1920 1930 1950 1960 1970 1980 1990
%0 4,6 6,7 5,7 6,4 3,2 3,2 2,7 1,2 0,3

Pramen: UHUL

Myslivost

Pravo lovu bylo pvodné svobodné, od doby poddanstvi
ndleZelo vyhradni pravo lovu panovnikovi a Slecht€ na jejich
pozemcich. Pravo myslivosti eské Slechty je uvedeno jak ve
Ziizeni kralovstvi Ceského z roku 1500, tak v Obnoveném
zfizeni zemském z roku 1627.

Lovy jsou Casto zminovany uz od doby kniZete Borivoje
a mezi Zupnimi Gfedniky byl i lovci. Kralovsky lovei patfil
k prednim hodnostarim statu.

Kréalovsky hvozd byl udrzovan predev§sim v zdjmu mys-
livosti. Velmi brzy byly také zakladany obory. Jedna z prvnich
kralovskych obor byla v Ovenci u Prahy (Krdlovska obora, tzv.
Stromovka v Bubenci). Jakub Kr¢in mél u Luptice oboru
o obvodu 2 mile. Prvni bazantnice byla ziizena ve 13. stol.
u Krdlova Dvora.

Jednim z prvnich zndmych nafizeni panovnika, kterd se
tykala myslivosti, je nafizeni krdle Pfemysla Otakara II., ktery
prikazal (poté co se objevili vici roku 1236 az u Prazského
hradu) délat u kazdé vsi "jamy na vlky". Vlci se velmi roz-
mnozili opét po tficetileté vélce. Koncem 18. stol. prakticky
vymizeli. Posledni medvéd v Krkonosich byl zastfelen roku
1726, na Sumavé roku 1860.

Pro nékdejsi pristup k myslivosti a lesu je typicka kralovska
instrukce Janu z Viesovic z roku 1599, kterd poZaduje, aby lesy

X

nebyly ,,bezpotiebné* myceny, a byl tak zachovén prostor pro
zvef. V fadu o myslivosti z 28. 2. 1786 je naopak zakotvena
ochrana pozemki a plodin pied zvéfi a nahrada skod ji zpu-
sobenych.

V roce 1573 zemsky sném piijal zakaz lovu pernaté zvére
na jare a zakaz lovu bez svoleni majitele pozemku. V roce 1575
byl vydén zdkaz lovu do pasti a zdkaz chozeni po lese se zbrani
s vyjimkou profesiondlnich myslivct. Za pytlactvi mohl byt az
do konce 18. stol. udélen trest smrti. Od roku 1803 mohlo byt
pytlactvi trestano 6 mésici az péti lety zostreného Zalare.

V roce 1808 byl vydan zakaz lovu v nedéli. Roku 1849 byly
zruSeny honebni roboty a provozovani myslivosti bylo po-
voleno majiteliim na souvislych pozemcich od celkové vymery
115 ha. Pfi tom obce mohly toto pravo pronajimat nebo mit na
myslivost vlastniho ,,znalce*.

V roce 1889 bylo v Cechéch uloveno 1 110 939 kusi zvéie
uzitkové (z toho napf. 2 886 kusti vysoké, 2 204 kust darici, 939
kust Cerné, 11 795 sci, 471 799 zajict a 499 220 koroptvi)
a 67 584 kust zvere skodné (z toho 306 vyder) v celkové cené
1 031 000 zlatych.
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Tabulka 15 Pocet ulovenych kusu sparkaté zvére

Rok Jeleni Srnéi Danci Mufloni Cerna
1858 1028 5679 1496 486
1925 1 960 23 052 1271 50 161
1935 4468 49 070 1 662 106 442
1948 2703 30 450 463 157 167
1955 3187 39 447 744 215 1165
1965 9 468 57 100 1163 704 2 837
1975 9 180 107 776 1539 2 547 11 763
1985 16 077 87292 3063 4914 36 048
1990 20 849 86 757 5044 7 580 55 812

Pramen: MZe

Skody na lesich

Pro roky 1112 a 1334 jsou zaznamendny velké sn¢hové
polomy na Krusnych hordch, 1561 na Vimpersku, 1700 na
Jachymovsku, 1714 na DéCinsku, 1749 zhoubna vichfice
v Cechdch i na Moravé. Velké poZdry (zapiicinéné suchem)
vznikly v letech 1473, 1525, 1538, 1615, 1651 u Plané nad
LuzZnici, 1675 u Lipniku n. Be¢vou, 1697 na Nejdecku. K roku
1741 se uvadi rozmnozeni ,,éerv* v mikulovskych lesich.

Podrobnéjsi tidaje o $kodéch v lesich na tizemi dnesni CR
jsou znamy az ze 20. stol. Pfedtim byly zaznamendny pouze
Skody katastrofického rozsahu (4. - 7. 12. 1786 polom nezna-
mého objemu, v roce 1833 - 4,2 mil. m’, 1868 - 6 mil. m* a 1870
4 mil. m® polomového difvi na Sumavé, po roce 1870 bylo
vytéZeno cca 5 mil. m® kiirovcovych sousi a k roku 1893 se
uvadi 8,5 tis. m® zni¢enych lavinami; Skody lavinami ve vysi
10 tis. m’ se uvadgji jeste v roce 1920). Rozsahlé skody zplso-
bila mniska v letech 1837 - 1838 a 1853 - 1858. Do roku 1862
a po vichficich v letech 1868 - 1870 doslo ke kirovcovym
kalamitdm.

K nejvétsim Skoddm zplisobenym abiotickymi Ciniteli ve
20. stol. pred rokem 1990 doslo v letech 1916 (vitr 388 tis. a snih
v dubnu 916 tis. m®), 1925 (vitr 1 213 tis. m’®), 1929 (vitr
3016 tis. m’), 1930 (snih 4 712 tis. m’*), 1939 (snih 1 756 tis. nr’),
1955 (vitr 2 035 tis. m®), 1967 (vitr 1 221 tis. m’, snih
1 121 tis. m®), 1976 (vitr 2 338 tis. m’, snih 105 tis. m®) a 1979
(snih 4 854 tis. m*). Mezi lety 1980 a 1990 byly vykazovany
Zivelni Skody mezi 2,9 az 4,8 mil. m’ rocné (v roce 1984 8,5
a v roce 1990 7,6 mil. m®). Skody zptisobené mniskou v letech
1920 - 1925 se odhaduji na 20,2 mil. m’, kiirovcové skody za
roky 1940 - 1954 na 9,3 mil. m’. Mezi vyznamné Skodlivé
Cinitele poslednich desetileti patfi imise.

Tabulka 16 Historické idaje o Skodach zpisobenych hlavnimi Skodlivymi ¢initeli v tis. m®

Pri¢ina 1900-09 1910-19 1920-29 | 1930-39 1940-49 1950-59 | 1960-69 | 1970-79 |1980-89
vitr 1131 1286 5240 1397 1252 2413 3533 4308 43215
snih 1448 1675 542 8 149 326 947 3742 6 463

mniSka 980 - 20 240 52 - - - - -
kurovec 800 - 1300 71 5300 3591 1230 - 7 355
imise - - - - - - - - 6559
ostatni - - - - - - - - 5400

Pramen: UHUL, VULHM
Pozn.: Od roku 1950 byly iidaje uvddény v LHE, jejiz struktura i vérohodnost se ménila.
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Vyzkum

Lesnicky vyzkum se vyvinul z jednoduchych pokusi prak-
tickych lesnikti. V 1. poloving 19. stol. uz byla provedena fada
systematickych pokust.. V roce 1887 byly v Cechédch (Praha)
a 1888 na Moravé (Bmo) zfizeny skrovné vybavené zemské
lesnické vyzkumné stanice. 31. 11. 1921 byl ziizen Ustav
ochrany lesti, 1922 Ustav lesni biochemie v Praze, 1923 v Brné
Ustav lesnické ekonomie a Ustav pro péstovani lesti a lesni
biologii. Ustav pro t&Zbu lesni a lesnickou technologii byl ziizen
1924 na Slovensku. 1933 byl zizen v Praze Ustav pro lesnic-
kou politiku a spravovédu. Spole¢né sidlo prazskych Gstavi
bylo v Praze - Dejvicich. Od roku 1929 byly ¢lenem IUFRO.

Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi byl konecnym
vysledkem organiza¢nich zmén po 2. svétové valce a stehovani
v roce 1951. V roce 1959 byl k nému pripojen dosud samostat-
ny Vyzkumny Gstav pro lesnickou zoologii a myslivost a vznikl
dnesni Vyzkumny tstav lesniho hospodarstvi a myslivosti.

Vzdélavani a Skolstvi

Lesnictvi jako samostatny obor popsal H. C. Carlowitz
(1645 - 1714) v dile Silvicultura oekonomica. Prvni systém
lesnickych véd publikoval A. C. Moser v roce 1745. Roku 1600
Jakub Mensik z Menstejna ve spise O mezech, hranicich, saudu
a rozepri mezni i prislusenstvi jich v krdlovstvi ceském popisuje
poprvé vlastnosti a stanovistni poZadavky dfevin (z hlediska
jejich poutziti jako hraniCnich).

Povédomi o tom, Ze v lesich by méli hospodarit vzdélani
lesnici, plyne napt. ze zpravy kralovské komorte z roku 1609,
kde se zpustoSenost hlubockych lest zdivodiuje tim, Ze tam
nebyl lesmistr.

Roku 1687 sepsal polesny Jifi Véla (panstvi radnicke)
Pouceni o lese, povinnostech polesenskych a jeho spomocnikai,
coz je prvni Cesky lesnicky spis (ztistal v rukopise).

Snad prvni Ceskd knizka o lesnictvi, jejimZ autorem je
nadlesni FrantiSek Dusek, byla vydana roku 1800 nakladem
,veleslavné Cis. kral. hospodarské spolecnosti‘.

O vydani Prostondrodniho ndvodu ku pesténi lesi dle
Birmansana na sviij naklad rozhodl Spolek lesnikl ceskych
5. zari 1848.

V roce 1849 vytiskla C. k. dvorni knihtiskdrna syna
Bohumila Hase Uméni lesni podle Jiftho Ludwiga Hartyga
nejvyssiho Tiditele lesniho v krdlovskych pruskych zemich,
krdlovského raddy pruské 7ise, a auda mnohych némeckych
a francauskych ucenych spolecnosti a jinych nejvybornéjsich
spisovatelii sloZené, s lesnictvim vlastenskym dle vlasmi
zkuSenosti srovnané a vlasmim ndkladem vydané od Wilima
Wenceslava Hawelky, lesniho tirednika opocenského, a c. k.
lesniho examindtora v krdlovéhradeckém kraji; prohlédnute,
rozmnoZené a nové vydané od Jana Jirtho Ruksbaumra, vrch-
niho riditele lesit na panstvi plaském, c. k. lesniho examindtora
v kraji plzeriském, krdl. Cesk. prisezniho zemémerice a dopisu-
Jiciho clena vice ucenych spolecnosti.

Pvodni vydani této Ceské prirucky vyslo roku 1823 na
popud distojného pana dr. Josefa Liboslava Zieglera, profesora

bohoslovi v Hradci Kralové. Hawelka némeckou Hartygovu
knihu ,,pfedélal” a Ziegler ji prelozil do Cestiny.

Pomérné obsahld kniha zacind Obrazem dokonalého
lesovniho, jenz ukazuje tehdejSi pozadavky na kvalifikaci
odborného lesnika.

Prvni lesnické Skoly, které na naSem tGzemi vznikaly jiz
v 18. stol., byly némecké. Jednou z prvnich byla Forstschule
na Jakuli na buquoyském panstvi Nové Hrady, zaloZend
v roce 1796.

Na konci 19. stol. existovaly v Cechach stiedni lesnické
skoly v Pisku a Bélé pod Bezdézem a na Moravé v Hranicich.
V roce 1890 bylo v Cechach 6 stétnich $kol s némeckou vyukou
zpracovani dreva, které mély 752 zaku.

V roce 1990 existovaly nasledujici stedni lesnické skoly:

SLS Hranice; od roku 1896 jako pokradovatelka
némecké lesnické skoly v Sovinci (1867), jeZ navazovala na
némeckou Spolkovou lesnickou $kolu v Usové (1852), jed-
nak cCeské zemské lesnické Skoly v Jemnici (1907),
prelozené do Hranic roku 1921.
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S

SLS Pisek; zaloZend 1885; pavodné soucdst rolnické
Skoly, pak C. a k. FrantiSka Josefa nada¢ni Gstav lesnicky.

SLS Sluknov; od roku 1954 je pokracovatelkou lesnické
Skoly v B¢lé pod Bezdézem (1855 - 1904), kde bylo
lesnické Skolstvi obnoveno roku 1947, 1952 preneseno do
Varnsdorfu (Stfedni $kola lesniho pramyslu) a 1954 do
Sluknova.

SLS Trutnov; kterd se hlasi také k tradici lesnické Skoly
v Bélé pod Bezdézem. 1895 tam byla dvouletd Skola
preménéna na tfilety vyssi lesnicky tstav a pro nedostatek
prostoru premisténa 1904 do Zakup, kde se po vzniku CSR
stala statni Skolou, od roku 1922 ctyfletou. Vyucoviani tam
bylo ukonceno roku 1940 a obnoveno roku 1945 s tim, Ze

od fijna 1945 byla skola pfemisténa do Trutnova.

SLS Zlutice; zalozena 1988 reorganizaci stfedni
zemédélské ekonomické skoly s tradici od roku 1927.

Pred vznikem Ceskoslovenské republiky bylo moZno
univerzitni lesnické vzdélani ziskat pouze v zahranici,
zejména ve Vidni. Lesnictvi bylo ale predniseno i na
prazské polytechnice.

Lesnicka vysoka Skola v Brné (lesnicky odbor Vysoké
Skoly zemédelské, ziizené zdkonem €. 460/1919 Sb. ze dne
24.7. 1919) byla oteviena v roce 1920.

Lesnickd fakulta VSZ v Praze navazuje na vyuku
lesnictvi na prazské polytechnice od roku 1848 a na lesnické
odd&leni Ceské vysoké skoly technické, které zahdjilo &in-
nost 16. 3. 1919. V roce 1920 byla vytvofena Vysoka Skola
zemédélska a lesnickd. Lesnicky odbor byl reorganizovan
na lesnickou fakultu v roce 1951. Posledni rocnik
posluchaci fakulty ukoncil studium ve Skolnim roce
1963/1964. V roce 1991 byla fakulta obnovena.

Védecky lesnicky casopis Lesnictvi zacal vydavat
v roce 1954 Ustav védeckotechnickych informaci pro
zemédélstvi. Je vydavan pod rozmanitymi nazvy az dodnes.

Odborny casopis Lesnickd prace vychazi nepretrZité
od roku 1922 (Ceskoslovenskd matice lesnickd v Pisku,
zal. 14. 3. 1932, pozd¢ji nakl. Brazda, Statni zeméde€lské
nakladatelstvi, Silva Regina, v soucasnosti Lesnickd
prace s. r. 0.).
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1 Rdmcové makroekonomické podminky v CR
General Macroeconomic Conditions in the Czech Republic

Po tiileté hospodarské recesi doslo v roce 2000
k obnové redlného ekonomického ristu. HDP se mezirocné
zvysil 0 3,1 %. V odvétvi zemedelstvi, lesnictvi a rybolovu
vsak doslo k meziro¢nimu poklesu HDP o 7,2 %.

K oziveni ekonomiky vyrazné pfispéla zvysena dynami-
ka vyvozu zbozi, jest€¢ vySSi ndrist byl zaznamenan
v oblasti dovozu. Zaporné saldo obchodni bilance dosahlo
127 mld. K¢., z toho 22 mld. K¢ pripadlo na agrarni obchod.

Je tfeba konstatovat, Ze prinos lesniho hospodarstvi pro
ndrodni ekonomiku dosud neni dostatecné ohodnocen.
Hlavni pfiinou je zejména nedostateCné ocenéni celo-
spolecenskych funkci lesa, které nelze redukovat pouze na
slozkou Zivotniho prostfedi a vyznamnym stabilizatorem
ekologické rovnovahy zemé. Lesy predstavuji t€Z vyznam-
nou soucast integrované politiky rozvoje venkova, zejména
pro jejich prispévek k tvorbé pfijmid a pracovnich

vy,

prilezitosti v oblastech s vyssi nezaméstnanosti.

Zakladem metodiky sestavovani ndrodnich Gcta je
Evropsky systém ndrodnich a regiondlnich uctd (ESA,
1995), umoznujici vyjadfit hodnotu pfirodnich zdroju, které
az do roku 1999 Gty Ceské republiky nezahrnovaly.

After a three-year slump, the real economic growth
recovered in 2000. GDP increased by 3.1 % in comparison
with the previous year. Nevertheless, GDP in the sector of
agriculture, forestry and fishing dropped by 7.2 %.

Increased dynamics of exports of goods contributed sig-
nificantly to an economic revival, even the higher growth
was achieved in imports. The negative trade balance was
127 billion CZK, of which 22 billion CZK was trade with
agrarian products.

The contribution of the forestry sector to national
economy has not been adequately assessed yet. The main
reason is in particular an inadequate assessment of social
benefits of forest that cannot be only reduced to timber pro-
duction because forests are primarily the most important
element of the environment and a significant stabilizer of
ecological balance on the planet. Forests also represent
a significant component of integrated policy of rural deve-
lopment, mainly for their contribution to income and job
creation in the regions with a high rate of unemployment.

National accounts are based on the European System of
National and Regional Accounting (ESA, 1995) that help to
express the value of natural resources which were not
included in the Czech Republic accounts until 1999.




1 Ramcové makroekonomické podminky v CR

S

Po tfileté hospodaiské recesi doSlo v roce 2000
k obnové redlného ekonomického ristu. HDP se mezironé
zvysil 0 3,1 %. V odvétvi zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu
vSak doslo k mezirocnimu poklesu HDP o 7,2 %. Podle
predb&znych tdaji CSU se vytvoreny HDP (v parit& kupni
sily) na 1 obyvatele zvysil na 13 873 USD, bylo tak
dosazeno 62 % prumérné trovné tohoto ukazatele v zemich
EU.

K oziveni ekonomiky vyrazné pfispéla zvysend dynami-
ka vyvozu zbozi (meziro¢ni ndrtst o vice nez pétinu). Jesté
vyS$8i ndrist zaznamenal vSak dovoz. Zdporné saldo
obchodni bilance dosahlo 127 mld. K¢, z toho 22 mld. K¢

ptipadlo na agrarni obchod. Propad bilance zahrani¢niho
obchodu byl éaste¢né eliminovan ristem kladného salda
sluZeb.

Vyvoz byl podporovan vyvojem kursu koruny vaci
americkému dolaru (mezirocni oslabeni koruny témér
0 12 %). Vici EURu koruna naopak mirné posilila (o vice
nez 3 %).

Narast inflace dosahl pouze 3,9 %, coz mélo z nasledek
podstatné sniZzeni Grokovych sazeb. Primérné trokové
sazby u nové poskytnutych tver poklesly na 6,9 %.

Mira nezameéstnanosti se pohybovala kolem 9 %, ve
druhé poloviné roku vsak jiz méla klesajici tendenci.

Tabulka 1.1 Makroekonomické ukazatele vyvoje narodniho hospodarstvi

Macroeconomic indices of national economy

Ukazatel MJ 1989 1996 1997 1998 1999 2000
Index Unit
Obyvatel) tis. 10362,3 | 103154 | 10303,6 | 102949 | 10282,8 | 10 272,5
Number of inhabitants 1 000
HDP ve spotrebitelskych cenach 19952 mld. K¢ 1449,4% 1447,7 1432,8 | 1401,3 1390,6 | 14338
GDP in consumer’s prices 1995 bill. CZK
HDP v béznych cenach 2 mld. K¢ 626,2% 15273 1668,8 | 1798,3 1833,0 | 1910,6
GDP in current prices bill. CZK
HDP/obyv.9 USD 3366 5616,0 51080 | 5412,0 | 5152,0 | 48200
GDP per capita
HDP/obyv.5 USD 11211,0 | 13039,0 | 13171,0 {13 054,0 | 13 163,0 | 13 873,0
GDP per capita
Podil nestatniho sektoru na HDP % 11,2 71,9 76,0 77,6 77,2 76,2
Share of non-state sector in GDP
Vydaje statniho rozpoctu mld. K¢ 1559 4844 5247 566,7 596,9 632.3
State budget expenses bill. CZK
Saldo statniho rozpoctu mld. K¢ -6,4 -1,6 -15,7 -29,3 -29,6 -46,1
State budget balance bill. CZK
Deflatory HDP (rok 1995 = 100) % - 108.,6 116,5 128,3 131,8 133,2
Deflation of the GDP (year 1995 = 100)
Deflatory HDP (meziroc¢ni) % - 108,6 107,2 110,2 102,7 101,1
Deflation of the GDP compared with last year
Index spotrebitelskych cen k lednu 1989 % 100,0 301,7 326,6 361,5 369,8 384,2
Consumer’s prices index, January 1989
Mira inflace$ % 101,4 108,8 108,5 110,7 102,1 103,9
Inflation
Nezaméstnanost % - 3,5 52 7,5 9,4 8,8
Unemployment
Saldo bézného uctu platebni bilance mld. K¢ - -121,5 -100,1 -33,8 -542 91,4
Current account balance bill. CZK
Podil salda bilance bézného aétu na HDP % - -7,4 -6,1 -1,9 -3,9 -4,8
Share of current account balance in GDP
Kurz DEM K¢/DEM - 18,1 18,3 18,3 18,9 18,2
Parity of CZK to DEM CZK/DEM
Kurz EUR(? K¢/EUR - 34,0 358 36,2 36,9 35,6
Parity of CZK to EUR CZK/EUR
Kurz USD K¢/USD 15,1 27,1 31,7 32,3 34,6 38,6
Parity of CZK to USD CZK/USD

Pramen: éSU, CNB

Pozndmka: Note:

1) Stedni stav obyvatel

2) Udaje o HDP jsou propocteny zpétné od roku 1990 podle nové metodiky (1999).

3) Rok 1990

4) Podle sménného kurzu

5) Podle parity kupni sily

6) Priimérny mezirocni index spotiebitelskych cen
7) Do 31.12.1998 ECU
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1) Mean number of inhabitants

2) According to a new methodology

3) 1990

4) According to exchange parity

5) According to parity of purchasing power
6) Mean inter-year consumer’s prices index
7) By 31 december 1998 ECU
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1 Ramcové makroekonomické podminky v CR

1.1 Postaveni lesniho hospodarstvi v narodnim

hospodarstvi

Role of Forestry in National Economy

Pric¢ina soucasného nedostatecného ohodnoceni piinost

lesnitho hospodéfstvi pro ndrodni hospodarstvi spociva

v dosud nevyfeSené problematice ocenéni celospolecen-

skych funkci lesa. Promyslené vyuziti vSech dostupnych

ekonomickych informaci o lese by mohlo cast téchto

nedostatki eliminovat a prispét k prokdzani vétstho vyzna-

mu tohoto odveétvi.

Vyznam lesniho hospodérstvi do budoucna poroste

v v

v

prostredi, ale i jako obnovitelny zdroj materidlu a energie.

Tabulka 1.1.1 Hruby domaci produkt v zakladnich

cenach
GDP in basic prices
Rok HDP z toho lesni hospodarstvi
Year GDP of which forestry
mld. Ké mld. K¢ %
bill. CZK bill. CZK
1996 1451,0 9,3 0,6
1997 1564,4 10,2 0,7
1998 1672,1 10,7 0,6
1999 1677,6 11,3 0,7
2000 1746,6 10,5 0,6
Pramen: CSU

Tabulka 1.1.2 Pocet pracovnika v ramci niarodniho hospodarstvi
Number of employees in national economy

Rok Pocet pracovniki z toho
Year Number of employees of which
lesnictvi drevozpracujici prumysl *
forestry timber industry
tis. osob tis. osob % tis. osob %
1,000 persons 1,000 persons 1,000 persons
1996 5054,1 41,5 0,8 53,7 1,1
1997 4989,8 36,7 0,7 55,7 1,1
1998 4871,0 34,0 0,7 56,0 1,1
1999 4 694,8 33,3 0,7 53,7 1,1
2000 45873 32,3 0,7 53,0 1,2
Pramen: CSU

Pozndmka: * Bez ndbytkdrského priimyslu a priomyslu papiru a celulozy
Note: * Furniture industry, pulp and paper industry not included

Tabulka 1.1.3 Investice lesniho hospodarstvi v ramci
narodniho hospodarstvi
Investments in national economy and

forestry

Rok Investice z toho lesni hospodarstvi
Year Investments of which forestry

mil. K¢ mil. K¢ %

mill. CZK mill. CZK

1996 478 680 1616 0,3
1997 563 765 1298 0,2
1998 547 230 1714 0,3
1999 517 988 1789 0,3
2000 542 665 1814 0,3

Pramen: CSU




1 Ramcové makroekonomické podminky v CR

S

1.1.1 Ocenéni lestt CR pro téely ndarodnich aéth

Evaluation of forests

K dosaZzeni cilti stanovenych Smlouvou o Evropské
unii, a zvlast¢ ekonomické a ménové unii, je zapotiebi
vysoce kvalitnich statistickych ndstrojti, které poskytuji
institucim  Spolecenstvi, vladim a hospodafskym
a spolecenskym ¢initelim soubor sladénych a spolehlivych
statistik jako zaklad pro jejich rozhodovani.

Pro zajisténi jednotné metodiky sestavovani ndrodnich
0éta proto slouzi Evropsky systém narodnich a regiondlnich
Gt (ESA 1995). JelikoZ dosud nérodni téty Ceské repub-
liky nezahrnovaly hodnotu pfirodnich zdroji jakym je napf.
les, bylo v roce 2000 poprvé formulovano Ceskym stati-
stickym tfadem zadani k ocenéni viech lesti Ceské repub-
liky. Tato potreba byla vyvolana poZzadavky EUROSTATU
vici vSem centrdlnim statistickym Gfadim c¢lenskych zemi
EU vcetné kandidétskych zemi.

Ocenéni lesii Ceské republiky bylo provedeno v souladu
se zasadami ocefiovani jednotlivych druhti majetku (aktiv)
uvedenych v systému ESA 95 s prihlédnutim k disponibil-
nim Gdajim. Informac¢nimi zdkladnami k provedeni ocenéni
byly tfi rozsahlé celostitni databdze (popis stavu lesa uve-
deny v souhrnném lesnim hospodarském planu, vlastnictvi
lesnich pozemku uvedené v katastru nemovitosti a informa-
ce o podnikatelskych subjektech hospodaricich na lesnich
pozemcich uvedené v registru ekonomickych subjektd).
Limitujicim faktorem jsou data souhrnného lesniho
hospodaiského planu, ktery je zpracovdvan az ve druhém
pololeti ndsledujiciho roku. Uvedené ocenéni se proto
vztahuje k roku 1999.

Ocenéni lesnich pozemki bylo provedeno s primérnou
cenou vypoCtenou védZenym aritmetickym primérem na
zdklad€ plosného zastoupeni soubort lesnich typt vyskytu-
jicich se v jednotlivych okresech.

Pro ocenéni lesnich porosti podle metodiky
EUROSTATU byla prijata varianta ocenéni na bazi diskon-
tovanych budoucich Cistych vynosd. Tento postup, ktery
odpovida vynosové metodé (pozn.: pracuje se s modelovy-
mi vynosy dosahovanymi v jednotlivych vékovych stupnich
lesniho porostu prislusné skupiny dievin, bonity a za-
kmenéni aZz do obmyti), byl konfrontovian s vécnym
ocenénim podle platného cenového predpisu.

Tabulka 1.1.4 Ocenéni lesit CR v roce 1999 (bez holin)

Evaluation of forests in 1999 (without
unstocked areas)

Ocenéni lest Celkem | Prumérna hodnota
Evaluation of forests (mld. K¢) (tis. K¢/ha)
Total Average value

(bill. CZK)| (1,000 CZK/ha)

Hodnota lesnich pozemku 75,5 31,2

Value of forest lands

Vynosova hodnota

lesnich porostt 217,6 89,8

Value of returns of

forest stands

Vécna hodnota lesnich

porosti 663,6 274,0

Financial value

of forest stands

Pramen: VULHM
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" Koeficient TSF
1997 1999 Coefficient TSF

. . . , , 0,0 - 0,4
ZOBRAZENI TEPLOTNE SRAZKOVEHO FAKTORU (TSF) V SITI 5 km 0,4 - 0,6

Temperature and rainfall factor (TSF) in Skm grid g:g . (1):3
,0-1,2
1,2-14

TSF = 5 * (pramérna teplota) / (celkové mnozstvi srazek) za obdobi duben az zari A

BOCRRO0R0O

TSF = 5% (average temperature) / (total rainfall) in April - September period 1,6-1,8
1,8-2,0
2:0 - a’vice
Pramen: STOKLASA Tech. and more
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&1 Mapa 2.2.5.7 Zdravotni stav lesi

= ZDRAVOTNI STAV LESNICH POROSTU

Forest health conditions VE STUPNICI POSKOZENI A MORTALITY
FOREST STANDS HEALTH CONDITIONS
BY DAMAGE AND MORTALITY CLASSES

Jehli¢naté Listnaté Poskozeni
porosty porosty a mortalita
Coniferous Broadleaved ~ Damage and mortality

o
O/1
1
I
IIIa

HEROEE

HIb-1V

Oblaénost  cloudy weather

o5 O] B

¥,
)
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Pramen: STOKLASA Tech.
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Mapa 2.2.5.8 Vyvoj zdravotniho stavu jehli¢natych lest v letech 1996-2000
Development in health condition of coniferous stands in 1996-2000

Pramen: STOKLASA Tech.

VYVOJ ZDRAVOTNIHO STAVU

JEHLICNATYCH POROSTU
CONIFEROUS STANDS HEALTH CONDITIONS DEVELOPMENT

Pismo Zhor3eni poskozeni a
vyvoje mortality o stupeii za dobu
zone Worsening of damage and mortality

by a degree within period of

do 5-ti let /il 5 years/

5-10let /5-10 years

15 - 20 let /15-20 years/

vice nez 20 let /more than 20 years/

A
B
C 10 - 151et /1015 years
D
E
F

zlepSeni stavu /improvement of state/

1 OONO0N

Listnaté porosty /broadleaved stands/

A7
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Mapa 2.2.5.9 Vyvoj zdravotniho stavu jehli¢natych lest v letech 1991-2000
Development in health condition of coniferous stands in 1991-2000

Pramen: STOKLASA Tech.

VYVOJ ZDRAVOTNIHO STAVU

JEHLICNATYCH POROSTU
(CONIFEROUS STANDS HEALTH CONDITIONS DEVELOPMENT

Pismo Zhorseni poskozeni a

vyvoje mortality o stupeii za dobu
zone ‘Worsening of damage and mortality
by a degree within period of

do 5-ti let rill5 years/

5-101et /510 years/

15 - 20 let /15-20 years/

vice nez 20 let /more than 20 years/

A
B
C 10 - 15 let /10-15 years
D
E
F

zlepSeni stavu /improvement of state/

Listnaté porosty /broadleaved stands/
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Mapa 2.2.5.10 OhroZené jehlicnaté lesy
Threatened coniferous forests

Pramen: STOKLASA Tech.

OHROZENI JEHLICNATYCH POROSTU
VE STUPNI POSKOZEN{ A MORTALITY II-IITb

( Stands in II-1IIb damage and mortality classes)

o
-
]
]

CONIFEROUS STANDS THREAT

Pismo Zhorseni poskozeni a mor-
vyvoje tality o stupeii za dobu
/zone/  /worsenning of damage and mortality

by a degree within period of/

A do 5-tilet /il 5 years/
B 5-101let /5-10 years
C 10 - 15 let /10-15 years/

Porosty mimo ohroZeni a listnaté porosty
/stands out of threat and broadleaved stands/
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Pramen: STOKLASA Tech.
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2.2.5.7 Stav lesnich porosti v Krusnych horach

Forest stand condition in the Krusné hory Mountains

2.2.5.7.1 Severovychodni ¢ast Krusnych hor

Priibéh pocasi zimy 1999/2000 a nasledné béhem roku
2000 byl pro smrkové porosty v ndhorni oblasti severovy-
chodni ¢dsti Krusnych hor piiznivy a odrazil se v dalsi
regeneraci smrkovych porosta vsech vékovych stupriu
a v jejich zlepSeném zdravotnim stavu.

V roce 2000 doslo k dalsimu mirnému zlepseni zdravot-
niho stavu dlouhodobé sledovanych smrkovych porostt,
které se projevilo snizenim prumérné defoliace. To je
nejvice patrné v lokalitich, které byly v minulém obdobi
vyrazné poskozeny. K snizeni defoliace vyrazné prispél
ndrust novych asimilacnich organti za posledni obdobi, ale
také provadéné vychovné zasahy. Prumérna defoliace
korun poklesla z 41,9 % (rok 1999) na 38,8 % a dosahla
prakticky hodnot defoliace zjiStovanych pifed zimou
1995/1996. Presto lze najit lokality jako napf. Klinovec,
Rudolice, Prisecnice, Fldje, kde se defoliace mirné zvysila.
To je vétSinou spojeno s vyskytem stromi (jednotlivei az
skupinky), které vykazuji obdobné barevné symptomy jaké
jsou patrné v zapadnim Krusnohoti.

Vyskovy piirist hodnocenych smrkovych porosti,
nameéfeny v roce 2000, md v praméru stale vzestupny trend.

Po dvou letech vyrazného poklesu obsahu siry v jehlici
doslo v roce 2000 opét k celkovému navyseni na vsech sle-
dovanych plochdch. Dosazend priumérna hodnota v roce
2000 je na trovni poloviny devadesatych let. Vyraznéjsi
navySeni bylo zfetelné u smrkovych porostl ve vychodni
¢asti pohori (od Rudolic po Cinovec). NavySeni se pohybo-
valo v rozsahu od 2 do 77 % ve srovnani s rokem 1999.
Nejvyssi zjiSténé obsahy siry v 1. rocniku jehli¢i prevySo-
valy 1700 mg.kg', coz lze povazovat za zfetelné zvySeni.

Tabulka 2.2.5.3 Porovnani obsahu siry a fluoru v 1. ro¢niku jehlici v mg/kg
Comparison of sulphure and florine contents in the 1st needle year-class in mg/kg

Prvek Element 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
S prumér average 1487 1453 1593 1715 1267 1261 1501
min. 930 970 1324 1153 841 905 902
max. 2190 1760 1970 2094 1992 1566 1795
F prumér average 6,47 3,36 3,54 3,28 2,29 1,69 1,93
min. 1,75 0,30 1,36 1,42 0,15 0,68 0,95
max. 15,8 6,85 5,89 5,07 4,04 2,81 4,27

Pramen: VULHM

Obsahy fluoru, zjisténé v 1. rocniku jehli¢i v roce 2000,
dosahly celkového praméru 1,94 mg.kg' ve srovnani
s 1,69 mg.kg' v roce 1999. Pohybovaly se v rozmezi od
0,950 do 4,27 mg.kg"'. Na nékterych lokalitich se obsah
fluoru jiz bliZi k hodnoté, kterd indikuje Skodlivy obsah
tohoto prvku (5 mg.kg?).

Obsah Zivin v jehlici

Obsah dusiku ve smrkovém jehlici se v roce 2000 sniZzil
prakticky na vSech sledovanych plochich. Pokles obsahu
dusiku se pohyboval v rozmezi 6-25 %. Obsahy dusiku

v jehli¢i se pohybovaly v rozmezi od 1,139 % do 1,652 %.
Celkovy pokles obsahu dusiku v jehlici je pravdépodobné
zpusoben vyraznym naristem biomasy porostll za posledni
rok.

Obsah hotciku v jehliéi se v roce 2000 pohyboval
v rozmezi od 616 do 1768 mg.kg"' a zvlasté na nekterych
plochach ve vychodni ¢asti sledovaného pohoti doslo ke
zvySeni obsahll hor¢iku v jehli¢i. Celkovy prumér obsahu
horciku se zvysil z 783 mg.kg"' dosazenych v roce 1999 na
1049 mg.kg'. Lze predpoklddat, Ze se vapnéni, provadéné
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S

ve vychodni ¢asti Krusnych hor koncem 90 let i v roce
2000, pozitivné odrazilo v pokracujicim trendu zlepSeni
stavu vyzivy smrkovych porosti hoicikem.

Nahradni porosty

I v roce 2000 pretrvavalo v severovychodnim
Krusnohoti kalamitni poSkozeni bfizy z roku 1997. Rozsah
poskozeni zustal pfiblizng v trovni roku 1999, kdy dosahla
vyméra biezovych porosti, jez byly oslabeny a poskozeny,
5 428 ha redukované plochy. Z toho 46,8 % tvofily brezové
porosty silné poskozené (kategorie 3), 38,8 % porosty kate-
gorie 2 (sttedné poskozené) a 14,4 % oslabené brezové
porosty (kategorie poskozeni 1). Mezi jednotlivymi stupni

poskozeni byly pozorovany pouze minimalni posuny, bez
zietelného ozdravéni jiZz poSkozenych porosti. Celkovy
zdravotni stav té€chto porostll zaznamenava nepiimé mirné
zlepSeni, které je ale zpisobené zalinajici provadénou
nezbytnou umélou obnovou lesa - rekonstrukcemi porosti
ndhradnich dfevin a omezené dochdzi ke zlepSeni i ve
smiSenych porostech nihradnich dfevin, kde funkce lesa
(mimoprodukéni - celospolecenské) postupné prebiraji
i dalsi nahradni dfeviny, které nebyly poSkozeny. Na fesSeni
obnovy odumirajicich a odumfelych porostii se v oblasti
v roce 2000 podilela nemalou mérou i EU prostfednictvim
finan¢ni podpory v ramci lesnicky zaméfenych projekti
CBC Phare.

2.2.5.7.2 Zdravotni stav lesnich porosti v zapadnim KruSnohori

o

Ve vysSich polohach zapadni ¢asti Krusnych hor
pokracovaly a plosné se rozSifovaly barevné zmény jehli¢i
od zloutnuti az k Cervendni jehlic a korun, s naslednou defo-
liaci aZ odumiranim jednotlivych stromt a skupin stromti.
Plocha takto postiZzenych smrkovych porostd vSech
vékovych kategorii je odhadovéna na celkem 13 800 ha.

Zloutnouci smrkové porosty se nachazeji zvl4st& v oblasti
LS Horni Blatnd a LS Kraslice.

Vzorky jehli¢i odebrané v postiZenych oblastech

v\

prokdzaly na vétSin€ ploch nizké obsahy horciku v jehlici
anebo jeho vyrazny nedostatek.

Odbéry humusu a minerdlni pady potvrdily velmi Spatny
stav vyZivy smrkovych porostti. Obsahy pfistupného hoiciku
v humusu se pohybovaly v rozmezi 60 - 120 mg. kg’
a v minerdlni piidé dosahovaly obsahy hor¢iku v mnoha pii-
padech jenom nékolika miligramd. Velmi kyseld reakce
byla zjisténa jak u vzorki humusu, tak i u vzorki minerdl-
ni pudy. Vice nez 50 % vzorkli mineralni pidy leZelo pod
hranici pH v KClI 3,5.
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2.3 Stav lesa
The Status of Forest

2.3.1 Kategorizace lesu

Forest categories

Tabulka 2.3.1.1 Vyvoj kategorizace lesia v %
Changes in forest categories in %

Rok Kategorie lesa

Year Forest category
lesy hospodarské lesy ochranné lesy zvlastniho urceni
commercial forest protection forest special purpose forest

1990 58,4 2,5 39,1

1995 57,2 2,7 40,1

1998 61,5 3,0 35,5

1999 77,1 3,6 18,7

2000 76,7 35 19,8

Pramen: UHUL

2.3.2 Vyvoj vymeéry lesu
Changes in the forest area
Dnesni Gdaje o vymére lestt se mohou lisit podle toho,

jakou definici lesa, lesnich pozemku ¢i lesni pudy a jaky
zplsob sbéru dat ten ktery zdroj pouziva. Ve Statistickych

Tabulka 2.3.2.1 Vyvoj vymeéry lesu v tis. ha
Changes in forest categories in 1,000 ha

ro¢enkdch CSU je uvddéna vyméra pozemkd vedenych
v Katastru nemovitosti jako druh pozemku les. Pfi tom se
nebere zretel na skutecny stav pozemku.

1920 1930

1945 1950 1960 1970 1980 | 1990

2000

plocha lesnich pozemku
forest land area

2369 2354

2420

2479 2574 | 2606 | 2623 | 2629 | 2637

Prameny: Auerhahn Jan: PFispévky ku statistice lesit v republice Ceskoslovenské, Cesky statisticky véstnik, 1924, (1920).
Zdsméta - Lasdk: Vyvoj produkcni zdkladny lesi v CSSR v letech 1920 - 1970, VSZ Brno, 1993, (1930 - 1945).

CSU, (1950 - 2000).

2.3.3 Vyvoj hospodarskych tvaru
a zpusobu

Silvicultural and management systems

Dlouhodobé planovéani hospodafeni v lesich je nezbytné
vzhledem k jejich Zivotnosti, k délce jejich produkéni doby
(obmyti) a k potfebé nepfetrzitého a vyrovnaného plnéni
vSech funkci lesa. Hospodarska Gprava lesti ovlivnila kromé
dalSich charakteristik také vyvoj hospodarského tvaru
a zpusobu.
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Tabulka 2.3.3.1 Hospodarské tvary lesa
Silvicultural systems

Pramen Rok Hospodarsky tvar lesa - porostni puda
Source Year Silvicultural systems - timber land
les vysoky les stredni les nizky* celkem
high forest coppice-with-standards coppice forest total
1000 ha % 1000 ha %o 1000 ha % 1000 ha
Koristka 1885 (Cechy) 1875 95,4 0 4,6
Reambulovany katastr 1900 2162 93,3 60 2,6 95 4,1 2317
Revised cadastre 1910 2207 94,3 47 2 87 3,7 2341
Auerhan 1924 1920 2148 94,5 28 1,2 97 4,3 2273
Aktualizace Setreni 1930 93,7 2,5 3,8
Updating
Inventarizace lest 1950 2 355 96,8 0 0 78 32 2433
Forest inventory
Souhrnny lesni 1980 2542 98,8 - - 30 1,2 2572
hospodarsky plan 1990 2 576 99,7 - - 7 0,3 2 583
Forest management plans 2000 2579 99,9 1 0,0 3 0,1 2 583

Pramen: UHUL

Pozn.: *Od r. 1978 se zarazuji lesy nizké a stredni s dostatecnym poctem kvalitnich jedincii do lesa vysokého.
Since 1978, the coppice and coppice-with-standards forests with a sufficient number of trees of good quality have been included into high forest category.

2.3.4 Vyvoj druhové skladby lesi

Forest composition

Dnesni druhovd skladba lest je vysledkem usili minu-
lych generaci lesniki uspokojit tehdejsi hlavni spolecen-
skou poptavku - pozadavky na vyrovnanou maximdlné
moznou produkci kvalitniho dfivi. Relativné vysoké zasoby
diivi v naSich lesich i jejich rozloha a dobra kvalita jsou
dikazem, 7Ze tyto cilevédomé snahy byly Gspé$né. Po
prvnich zkuSenostech s problémy zapfiinénymi jedno-
strannou redukci dfevinné skladby ve prospéch nejproduk-
Tabulka 2.3.4.1 Druhova skladba lesu

Species composition of forests

tivngjSich dfevin byly uz v 19. stol. hleddny postupy, jak
docilit vétsi stabilitu lesnich porostd, a to jak technicky
(prostorovou apravou, vychovou) tak i opétovnym
zavadénim zpeviujicich listnatych dievin.

Za uplynulych padesat let se podil listnatych dievin
v naSich lesich téméf zdvojnasobil a stoupl ze 12,5 na
22,3 %.

Drevina Rok Year

Species 1990 | 1995 | 1998 | 1999 | 2000
plocha porostni pudy v % timber land in %

smrk 54,7 54,1 54,3 54,3 54,1

spruce

jedle 1,1 0,9 0,9 0,9 0,9

fir

borovice 17,8 17,5 17,6 17,6 17,5

pine

modrin 32 3,5 3,7 3,7 3,8

larch

ost. jehli¢naté 0,8 1,0 0,2 0,2 0,2

other coniferous

jehlicnaté celkem 77,6 77,0 76,7 76,7 76,5

total coniferous

dub 6,0 6,1 6,4 6,3 6,4

oak

buk 5,4 5,6 5,7 5,9 6,0

beech

ost. listnaté 9,4 9,8 9,9 9,9 9,9

other broadleaved

listnaté celkem 20,8 21,5 22,0 22,1 223

total broadleaved

Celkem bez holiny 98,4 98,5 98,7 98,8 98,8

Total without unstocked areas

Pramen: UHUL

Pozn.: Pred rokem 1998 byly introdukované dreviny zarazovdny do ostatnich jehlicnatych nebo listatych.
Before 1998, introduced tree species were included in other coniferous or broadleaved.
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Tabulka 2.3.4.2 Rekonstruovana prirozena, soucasna a doporucena skladba lesu v %
Natural, current and recommended species composition of forests, % of forest land area

Skladba smrk jedle | borovice | modfin | ostatni celkem dub buk habr
lest spruce fir pine larch jehl. jehl. oak beech hornbeam
Composition other total
conif. coniferous
prirozena
natural 11,2 19,8 3.4 0,0 0,3 34,7 19,4 40,2 1,6
soucasna
current 54,1 0,9 17,5 3.8 0,2 76,5 6,4 6,0 1,2
doporucena
recommended 36.5 4.4 16,8 4.5 2,2 64.4 9.0 18,0 0,9
jasan javor jilm briza lipa olse ost.list. | celkem list. holina
ash maple elm birch linden alder other |broadleaved| unstocked
broadlvd. total area
prirozena
natural 0,6 0,7 0,3 0,8 0,8 0,6 0,3 65,3 X
soucasna
current 1,1 0,9 0,0 2,9 1,0 1.4 1.4 22,3 1,2
doporucena
recommended 0,7 1,5 0,3 0,8 3,2 0,6 0,6 35,6 X
Pramen: UHUL
Nacitané dreviny do jednotlivych skupin drevin podle drevinnych zkratek:
smrk SM, SMP, SMC, SMS, SMO, SME, SMX Jjasan JS, JSA, JSU
Jedle JD, JDO Jjavor JV, KL, BB, JVJ, JVX
borovice BO, BOC, BKS, VJ, LMB, BOP, BOX, KOS, BL Jilm JL, JLH, JLV
modrin MD, MDX briza BR, BRP
ostami jehlicn. DG, JDJ, JDK, JDV, JDX, TS, JAL, JX, SOJ lipa LP, LPV, LPS
dub DB, DBS, DBZ, DBP, DBB, DBX, CER, DBC olse OL, OLS, OLZ
buk BK ostami listn.  AK, OS, TP, TPC, TPX, TPS, JIV, VR, JR, BRK, MK, OR,
habr HB

Lesy na naSem tzemi musi byt obhospodarovany tak,
aby plnily vSechny funkce lest (i funkci produkéni - zdroje
obnovitelné suroviny). Drevinnd skladba lesnich porosti
musi byt prizplisobena mistnim rdstovym podminkam
(takovy pozadavek byl formulovan uz zacitkem 19. stol.)
i spoledenskym pozadavkim, mezi které patii zvétSeni
riznorodosti lesnich ekosystémd. Vétsi riznorodost pod-
statné zvySuje jak statickou, tak ekologickou stabilitu lest
a dava nadéji na jejich uchovani i v pripadé, ze by doslo
k podstatnym zméndm ristovych podminek v dasledku
antropogennich ¢i piirodnich vliva.

ORC, PL, TR, STR, HR, JB, LTX, KS, KJ, PJ, LMX, KR, SOL

Navrhy druhové skladby drevin pro zalesnéni, obsazené
v oblastnich pldnech rozvoje lesi, jsou proto optimalizo-
vanym kompromisem mezi poZadavky na zvySovani eko-
logické stability lesa a na nepretrzZité plnéni vSech jeho
funkci.

Vzhledem k délce obmyti jsou zmény druhové skladby
dlouhodobym procesem. Bez nepfiméfenych ekonomic-
kych ztrat a ndkladi muze byt dosaZeno zasadni zmény
druhové skladby lest po jednom az dvou obmytich (sto az
dvou stech letech) systematického cilevédomého sili.

2.3.5 Prirodni, rustové a hospodarské podminky lesu

Natural, growth and management conditions of forests

Rozdily ristovych podminek lest jsou u nas podrobné
zmapovany systémem lesnich typu, které jsou vlastn€ typy
lesnich stanovist. Zdkladni charakteristikou lesniho typu je

lesni vegetacni stupen a edaficka (pidni) kategorie, které
vymezuji vhodné dieviny, jejich moznou produkci a zptisob
obhospodarovani.

Tabulka 2.3.5.1 Hospodarské charakteristiky tézebnich moznosti
Management characteristics of felling potentials

Kategorie lesa
Forest category

Priumérny vék porosti
Mean age of forest stands

Primeérné obmyti
Mean rotation period

roky years
Les hospodarsky Commercial forest 61 111,5
Les ochranny Protection forest 88 1542
Les zvlastniho urceni Special purpose forest 66 125,8
Celkem Total 63 115,8

Pramen: UHUL
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2.3.6 Vékova struktura lesi
Age structure of forests

V lesich evropského typu, v nichZ byl vyvoj clovékem
podstatn€ ovlivnén, je jednim z ukazatell, jak byla dosaZzena
pozadovand vékova rozriznénost. Rovnomérnd vékova
struktura lest, tedy Gmérné zastoupeni lesnich porosti

Vékova struktura se obvykle posuzuje ve vztahu k tzv.
normdlni ploSe vékového stupné, kterd se vypocitdva podle

obmytnich dob, stanovenych pro jednotlivé hospodarské

a jejich etaZi ve vSech v€kovych stupnich, napomdhd trva- Sutlesiny
losti a rovnomérnosti produkeni funkce lesa.
Graf 2.3.6.1 Zastoupeni vékovych tiid v %
Percentage of age categories
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Pramen: UHUL

Vekova struktura naSich lesi je nerovnomérna.
Nadnormdlni rozloha porosti starSich nez Sedesat let je
dasledkem katastrofdlniho pfemnoZeni bekyné mnisky
v letech 1917 aZ 1927, kdy bylo napadeno cca 600 tis. ha
porosti. Nadnormalita nejstarSich vékovych stupid je
vysledkem zplsobu obhospodafovani lesti ochrannych, lest
zvlastniho urceni a prodluZovéani obmyti. Podnormdlni za-
stoupeni porostl mladSich nez Sedesat let zacne ovliviiovat

vvvvv

Stredni vék dfevin se za poslednich padesat let zvétsil
pramérmé o 9 (jehlicnany) az 10 (listnace) let.

Primémy vek lesnich porostii a jejich zastoupeni ve
vékovych stupnich je - kromé rozsahu obnovy v minulych

Tabulka 2.3.6.1 Priumérné obmyti v letech
Average rotation period in years

deceniich - ovlivnén také zacdtkem a délkou jejich obnovni
doby. Obmyti je pak uréeno cilem hospodareni (prevazujici
funkci, kategorii lesa), rastovymi podminkami a dfevinnou
skladbou (fyzicky dosaZitelny vék, kulminace hodnotového
pfirtstu v lesich hospodatskych apod.).

Primérna obnovni doba, tj. doba od zacatku obnovy do
jejiho ukonceni, se pohybuje kolem tficeti let a zavisi prede-
vs§im na funkci lesa (v lesich ochrannych je dvojnasobnad),
drevinné skladbé, rstovych podminkach a hospodarském
tvaru a zpusobu. Dal$im limitem rychlosti obnovy je stav
rozpracovanosti mytnich porostii a zdkonnymi piedpisy
stanovené omezeni velikosti obnovnich prvku.

1920 1930 1940 1950

1960

1970 1980 1990 2000

93,4 92,5 95,4 101,1

101,2

102,6 108,1 112,4 115,8

Pramen: UHUL
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V Xkategorii lesii hospodéiskych bylo v roce 2000
primérné obmyti 111,5 roku, v lesich zvlastniho urceni
125,8 a v lesich ochrannych 154,2 roku.

Zakmenéni lesnich porostd se v pribéhu dospivani
sniZuje o cca 12 % a nejvyssi je v Kkategorii lesa
hospodarského. V roce 2000 mély lesy hospodarské
primérmé zakmenéni 89,2 %, lesy ochranné 79,5 % a lesy
zvlastniho urceni 87,3 % tabulkového zakmenéni.

Pii porovndvéani zakmenéni v jednotlivych letech je
tieba brdt v tvahu zmény metod zjistovani zdsob. Udaje

Tabulka 2.3.6.2 Zakmenéni podle vékovych stupii v %

z roku 1950 vychézeji prevazné z odhada, od poloviny
sedmdesatych let se zacaly pouzivat podstatné presnéjsi
relaskopické metody a primérkovani porostti nebo porost-
nich ¢asti s planovanou obnovni t€Zbou. VSeobecny pokles
zakmenéni dospélych porostd po roce 1990 muze byt
dasledkem uplatiiovani jednotlivych vybérd, po nichz
nevznika povinnost zalesnéni, a zavadénim piiprav porosti
pro prirozenou obnovu.

Stand density by age classes (decades of age) in %

Rok Vékovy stupenn  Age classes
Year 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. | 9. 10. | 11. | 12. | 13. | 14. | 15. | 16. | 17.
1950 100 | 85 | 92 92 90 89 | 87 86 | 85 85

1970 86 87 |91 92 91 89 | 87 87

85 85 85 85 84 83 81

1980 91 92 | 90 91 90 89 | 87 85 | 82 81 81 80 | 79 69 80
1990 92 95 | %4 91 91 89 | 88 87 | 87 87 87 87 | 86 84 82 | 83 | 77
2000 90 93 | 94 92 89 89 | 88 87 | 86 86 86 85 83 82 80 [ 79 | 75

Pramen: UHUL
Pozn.

Udaj za rok 1960 nebyl zjistovdn.
Data for 1960 are not available.

2.3.7 Vyvoj zasob drivi a prirasta
Growing stock and increments

Primérna zdsoba dfivi v lesnich porostech
k 31. 12. 2000 ¢inila 247,07 m*.ha" ( jednd se o primérnou
zdsobu pocitanou na porostni plochu bez holin).

Graf 2.3.7.1 Celkové zasoby dreva
Growing stock volume
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Pramen: UHUL

Objemy diivi se u nds udavaji ve hmot¢ hroubi, tj. mi-
nimdlni tloustkou 7 cm.

Udaj o celkové zdsob& diivi od roku 1930 vzrostl na
dvojndsobek. Trvaly rlst celkovych zdsob dieva je z velké
asti zpusoben tim, Ze do nejproduktivnéjsiho véku dorts-
taji plosné nadnormdlni vékové stupné a zvySuje se

Posledni vékovy stuperi v jednotlivych letech zahrnuje porosty daného stupné a porosty starsi.
The last age class includes stands of that age and all older stands.

prumérny vék drevin. Ddle je tento nértst nutno z urcité
miry pfisuzovat zméndm metodik zjisfovani. Pfed rokem
1960 slo prevazné o odhady, které umoznovaly podhodno-
ceni bud z divoda dafiovych a za okupace vlasteneckych,
po roce 1950 pak v reakci na tehdejsi pozadavek tzv.
umisfovani t€Zeb nad etat. Rychly ndrGst pred rokem 1980
je ovlivnén obecnym zavedenim piesn&jsich metod. Cést
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ndristu po tomto roce pravdépodobné souvisi s vSeobec-
nym zvétSovanim piirGstu pozorovatelnym v celé Evrop¢,

v

jehoz pficiny nejsou dosud zcela vysvétleny. Souvisi vSak

Tabulka 2.3.7.1 Prumérny mytni piirast (PMP)
Mean final increment

se stale stoupajicim spadem dusiku a také s tim, Ze z lesa se
vyvazi uz 30 roki jen zuzitkovatelné dfivi, a tim se zlepSu-

je bilance drasliku a dalSich biogennich prvkd.

Priumérny mytni prirast Rok Year

Mean final increment 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000
celkem mil. m3 b.k. roéné¢  mill m3 u.b. annually

total 7.5 | 66 | 8.2 | 95 | 95 | 11,4
na 1 ha porostni pady m3 b.k. rocné m3 u.b. annually

per ha of timber land 3,0 | 2.6 | 3,1 | 3,6 | 3.6 | 4.4
Pramen: UHUL
Tabulka 2.3.7.2 Celkovy prumérny (CPP) a celkovy bézny (CBP) prirtst

Total mean and total current increments
Prirast Rok  Year
Increment 1950+ | 1970 | 1980 | 1990 | 2000
mil. m3 b.k. rocné¢ mill. m3 u.b. annually

celkovy pramérny 9,0 13,5 16,0 16,3 16,8
total mean

celkovy bézny 9,2 14,8 17,1 17,0 19,8
total current

m3 b.k. na 1 ha porostni pudy roéné m3 u.b. per ha of the timber land annually

celkovy pramérny 3,7 53 6,2 6,3 6,5
total mean

celkovy bézny 3,8 5,8 6,7 6,6 7,7
total current

Pramen: UHUL
Pozn.: * Roz§ireno na vSechny lesy, tj. o lesy pod 10 ha, lesy bez iipravy vynosu

a zalesnéné nelesni puidy.

Including forests under 10 ha of size, forests not intended for wood supply and afforested non-forest land.

Celkova vyse téZeb by se z hlediska trvalé vyrovnanos-
ti méla bliZit celkovému pramérnému pfirustu, ktery v roce
2000 c¢inil 16,8 mil. m’. Celkovy béZny piirist je vyssi,
protoze do véku kulminace objemového piiristu dospivaji

2.3.8 Stav lesa v clenéni podle okresu
The status of forests by districts

1. ledna 2000 nabyl ucinnosti Ustavni zdkon
¢. 347/1997 Sb., o vytvoreni vysSich Gzemnich samo-
spravnych celkdl a 0 zméné tstavniho zakona Ceské ndrod-
ni rady &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky. V nasledu-
jicich tabulkdch tedy byla data stdvajicich okresti nové
seskupena podle tohoto zdkona.

Uvedena data jsou souctem podrobnych tidaju obsazenych
v databazi platnych lesnich hospodaiskych plant a osnov,
kterou spravuje UHUL Brandys nad Labem. Podle lesniho
zdkona prestal UHUL od 1. 1. 1997 vyhotovovat plany
a soucasné se zménil zplsob shromazdovéni tdaji z nich.
V nasledujicich tabulkach jsou zahrnuty plany a osnovy s plat-
nostmi za¢inajicimi v desetileti od 1. 1. 1991 aZ do 1. 1. 2000.
Lesni hospodaiské plany pro lesy ve spravé MO jsou vyho-
tovovany pro lesni hospodarské celky presahujici hranice
okresti a souCty po okresech jsou nacteny k piisluSnym
okresum. Vyjimku z uvedeného systému tvori v tabulce Gdaje
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plo$né nadnormdlni vékové stupné. Pokud by se t€Zby
odvijely od celkového bézného pfiristu, bude soucasnd
nerovnomérnost vékové struktury promitnuta i do
nerovnomérnosti t€Zebnich moznosti v budoucnosti.

o plose jednotlivych okresi a o poctu lesnich parcel, které byly
pfevzaty z databdze katastru nemovitosti k 31. 12. 2000.
Soucet vymér parcel uvadénych v katastru nemovitosti jako
druh pozemku ,lesni pozemky* se muze li§it od vymeéry
lesnich pozemki v pldnech, kde se uvadi skutecny stav lesa.
Vyméra porostni pudy, tedy pozemkl skute¢né porostlych
nebo docasné odlesnénych pii obnové lesa (holiny), se od
vyméry lesa uvadéné v databdzi katastru nemovitosti déle lisi
o plochu cest, drobnych vodoteci, sklddek dieva apod., které
nejsou v Kkatastru vedeny jako zvlaStni parcela, ale jsou
v lesnickych mapach plosné vymezeny. Kazdy rok dochazi
k presunu Katastri mezi sousednimi okresy a tudiZ se méni
i celkova plocha okrest a tim i souvisejici veli¢iny. Protoze
databdze obsahuje plany (a tedy i udaje o stavu lesa)
o pramérmém staii 4,5 roku, dnesni skutecny stav ploch dfevin
a zdsob se miiZe od souctu stavii uvadénych jednotlivymi plat-
nymi pldny a osnovami nevyznamné lisit.
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Tabulka 2.3.8.1 deaje o lesich v jednotlivych okresech (NUTS)

Data on forest resources by districts (NUTS) L Cdst
Kod NUTS Plochy Lesna- | Pocet Plochy kategorii lesa Plocha drevin Stred. Zasoby
NUTS Areas tost parcel Forest categories Species area vek Growing stock volume
NUTS NUTS okres por. pida | Forest | Number | kateg. 1 | kateg. 2| kateg. 3 | jehli¢. | podil | listnaté| podil | Mean | jehlic. listnaté | celkem | jehlic. | listnaté| celkem
Code district | timber land| cover | of lots cat. 1 cat. 2 cat. 3 conif. | share | broadl.| share age conif. broadl. total conif. | broadl. total

ha % ha ha % ha % tis. m3 b.k. 1,000 m3 u.b. m?3 b.k./ha m3 u.b. per ha

CZo11 Praha 49 583 4 641 9,4 2991 91 92| 4458 1726 | 372| 2857| 61,6 | 67 346,8 437,7 784,5| 2009 | 1532 | 171,2
CZ0211 | Benesov 152 326 37578 24,7 | 35563 | 32971 534 4073 | 31973 | 851 | 5213| 139 | 63 9049,2 776,7 | 98258 283,0| 1490| 2642
CZ0212 | Beroun 66 187 22975 34,7 6335 16994 | 1093 | 4887 | 13241 | 57,6 | 9521 | 414 | 67 30513 | 1417,8 | 4469,1| 2304 | 1489| 1963
CZ0213 | Kladno 69 146 11 685 16,9 3648 6062 360 | 5263 7469 | 639| 4091| 350 | 69 16834 645,1 23285 2254 | 157,77 2014
CZ0214 | Kolin 84 621 14279 16,9 7 158 4135 0| 10143 | 10004 | 70,1 | 4190| 29,3 65 25442 7896 | 33338 2543 | 1885| 2349
CZ0215 | Kutnd Hora 91 684 22 176 24,2 9814 | 20756 472 948 | 18511 | 835| 3528 159 | 62 5502,6 5692 | 6071,7| 2973 | 1613 | 2755
CZ0216 | Mélnik 71 236 13 503 19,0 | 10340 | 10097 1240 2166 8471 | 62,7 4827| 357 67 1.865,0 818,1 2683,1| 220,1| 169,5| 2018
CZ0217 | Mladd Boleslav 105 776 27 455 26,0 9880 | 18453 1495 7507 | 18625 | 67,8 | 8618| 314 | 63 40049 | 13887 | 53935| 2150 161,1| 198,0
CZ0218 | Nymburk 87 598 14 138 16,1 4749 8 530 0| 5608 5902 | 41,7 | 8166| 57.8 69 1246,0 | 17757 3021,7| 211,1 | 2174 2148
CZ0219 | Praha - vychod 58 399 9708 16,6 6223 3923 229 | 5557 6701 | 69,0 | 2897| 29,8 62 1 630,0 4182 | 20483 2433 | 1444 | 2134
CZ021A | Praha - zdpad 58 625 17 347 29,6 9234 4 860 650 | 11837 | 10701 | 61,7 | 6434| 37,1 68 2 420,5 8252 | 32457 2262 | 1283| 1894
CZ021B | Piibram 162 823 71133 43,7 | 20908 | 45773 1702 23658 | 62121 | 873 | 8387| 118 64 148839 | 10957 | 15979,5| 239,6 | 130,6| 226,6
CZ021C | Rakovnik 93 028 35122 37,8 8426 | 22529 1768 | 10825 | 23577 | 67,1 | 11148 | 31,7 65 48094 | 17882 | 6597,6] 2040 | 1604| 190,0
CZ021 | Stredocesky 1101449 | 297 098 27,0 |132278 | 195083 | 9544 | 92471 |217295 | 73,1 | 77020 259 | 65 | 52690,1 (123081 | 649983 | 242,5| 159,8| 220,8
CZ0311 | Ceské Budgjovice 162 543 51 689 31,8 | 17023 | 40306 1679 9703 | 43878 | 849 | 7306| 14,1 67 116347 | 13752 | 130099 | 2652 | 1882 2542
CZ0312 | Cesky Krumloy 161 492 74514 46,1 | 10506 | 51467 1696 | 21351 | 64611 86,7 | 9320 125 67 19627,5 | 1660,9 | 212885| 3038 | 1782 | 2880
CZ0313 | Jindfichiiv Hradec 194 370 72983 37,5 | 30806 | 65602 1756 5625 | 66309 | 909 | 5700 7.8 64 17 791,6 959,0 | 18750,6| 2683 | 1682 | 2604
CZ0314 | Pisek 113 807 36 808 32,3 | 11002 | 31890 829 | 4089 | 30179 | 82,0 | 5875| 160 | 61 7 698,6 9179 | 8616,5| 2551 | 1562 239,0
CZ0315 | Prachatice 137 494 70 816 51,5 | 14917 | 35048 1573 34195 | 62331 | 88,0 | 7895| 11,1 70 182972 | 1340,7 | 19637,9| 293,5| 169,8| 279,6
CZ0316 | Strakonice 103 205 22712 22,0 | 16098 | 22266 112 334 | 19807 | 872 | 2658| 11,7 65 51217 386,5 | 55082 | 258,6 | 1454| 2452
CZ0317 | Tabor 132719 37518 283 | 17369 | 33508 600 | 3411 | 33937 | 90,5| 3020 80 | 65 95814 457,3 | 10038,7| 2823 | 1514| 271,6
CZ031 | Jihocesky 1005631 | 367 041 36,5 |117721 |280087 | 8245( 78708 |321052 | 87,5| 41773 | 114 | 66 | 897526 | 7097,5 | 96850,1| 279,6 | 169,9 | 266,9
CZ0321 | Domazlice 114 010 42284 37,1 | 14039 | 36639 1284 4362 | 36010 | 852 | 5810| 13,7 | 6l 94154 | 1021,3 | 10436,7| 261,5| 1758| 2496
CZ0322 | Klatovy 193 951 82313 424 | 36026 | 47509 | 10418 | 24387 | 74090 | 90,0 | 7390 90| 71 191340 | 1080,8 | 20214,8| 2583 | 146,3| 2481
CZ0323 | Plzeii - mésto 12 475 2220 17,8 729 895 97 1227 1677 | 756 532 240 | o4 305,8 66,8 372,6| 1823 | 1256| 168,6
CZ0324 | Plzei - jih 107 984 31481 29,2 8752 | 29437 498 1547 | 26760 | 850 4200| 133 58 6320,3 619,6 | 69398 2362 | 1475 2242
CZ0325 | Plzen - sever 132 301 51230 38,7 | 22363 | 46999 1946 2284 | 45665 | 89,1 | 5133| 100 | 65 9 676,8 563,3 | 102402 211,9 | 109.8| 201,6
CZ0326 | Rokycany 57 507 24 438 42,5 2725 | 22070 | 1234 1134 | 19933 | 81,6 | 4328| 17,7 64 4961,2 670,1 5631,3| 2489 | 1548 | 232,1
CZ0327 | Tachov 137 861 58297 423 | 12828 | 52311 1503 | 4483 | 52996 | 90,9 | 5010 86| 63 13 898,8 6557 | 145546 2623 | 1309 2509
CZ032 | Plzensky 756 089 | 292 264 38,7 | 97462 |235860 | 16980 | 39423 [257131 | 88,0 | 32403 | 11,1 65 | 63712,3 | 4677,6 | 68389,8| 247,8 | 1444 | 236,2
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Tabulka 2.3.8.1 Udaje o lesich v jednotlivych okresech (NUTS)

Data on forest resources by districts (NUTS) II. édst
Kod NUTS Plochy Lesna- | Pocet Plochy Kkategorii lesa Plocha drevin Stred. Zasoby
NUTS Areas tost parcel Forest categories Species area vek Growing stock volume
NUTS NUTS okres por. puda | Forest | Number |kateg.1 | kateg. 2| kateg.3 | jehlic. | podil | listnaté| podil | Mean | jehlic. listnaté | celkem | jehlic. | listnaté| celkem
Code district | timber land| cover | of lots cat. 1 cat. 2 cat. 3 conif. | share | broadl.| share age conif. broadl. total conif. | broadl. total

ha % ha ha % ha % tis. m3 b.k. 1,000 m3 u.b. m? b.k/ha m3 u.b. per ha

CZ0411 | Cheb 93 278 36 229 38,8 6606 | 13593 748 | 21887 | 32389 | 894 | 3545 98 | 62 8591,3 405,5 | 8996,7 | 2652 | 1144| 2504
CZ0412 | Karlovy Vary 162 802 65 259 40,1 | 11473 | 41231 3691 | 20338 | 52153 | 799 | 11733| 180 | 60 114550 | 1371,8 [12826,8 | 219,6 | 1169 | 2008
CZ0413 | Sokolov 75 359 37227 49,4 6247 | 31802 | 2061 3364 | 32064 | 86,1 | 4732| 12,7 | 61 6837,8 4385 | 72763 | 2133 92,7| 197.8
CZ041 Karlovarsky 331439 | 138715 41,9 | 24326 | 86626 | 6500| 45589 |116606 | 84,1 [ 20010 | 144 | 61 26 884 2216 |129099,8 | 230,6 | 110,7| 213,0
CZ0421 | Décin 90910 44 366 488 | 13027 | 34534 | 7508| 2324 | 33214 | 749 | 10700 | 24,1 63 77294 | 16152 | 93446 | 232,7| 150,9| 2128
CZ0422 | Chomutov 93 529 33750 36,1 | 10168 18592 | 2609 | 12549 | 21233 | 629 | 11606 | 344 | 41 22238 909,6 | 31334 104,7 78,4 95,4
CZ0423 | Litoméfice 103 208 16 286 15,8 | 14997 13792 436 | 2059 7779 | 478 | 8192| 503 66 16359 | 1303,0 | 29389 | 2103 | 159,1| 184,0
CZ0424 | Louny 111 774 17 054 15,3 3791 15 353 425 1275 | 11043 | 648 | 5843 | 343 60 21834 694,8 | 28782 197,7 | 1189 | 170,5
CZ0425 | Most 46716 15082 32,3 1912 6233 239 | 8610 6554 | 435| 8255| 547 | 41 409,9 9234 | 13333 62,5 | 1119 90,0
CZ0426 | Teplice 46 909 16 434 35,0 4107 15 130 262 1041 7322 | 44,6| 8796| 53,5 46 841,8 9443 | 1786,2 1150 | 1074| 1108
CZ0427 | Usti nad Labem 40 446 12238 30,3 4733 9731 959 1548 3431 280| 8653| 70,7 | 58 596,5 | 11510 | 17475 1739 | 133,0| 144,6
CZ042 | Ustecky 533493 | 155209 29,1 | 52735 | 113365 | 12438 | 29406 | 90575 | 58,4 | 62044 | 40,0 | 54 | 15620,6 | 75414 |23162,1 | 172,5 | 121,6| 1518
CZ0511 | Ceskd Lipa 113 654 51 803 45,6 | 10498 | 29340 1402 | 21061 | 41737 | 80,6 | 9464| 183 65 87948 | 17251 [10519,9 | 210,7 | 1823 | 205,55
CZ0512 | Jablonec nad Nisou 40 228 21 668 53,9 | 15383 17 785 977 2907 | 18965 | 875| 2273| 10,5 51 3 369,5 3484 | 37179 177,7 | 1532] 175,1
CZ0513 | Liberec 92 493 36 590 39,6 | 15154 | 34240 465 1886 | 27357 | 748 | 8567 | 234 | 59 5194,8 | 1379,6 | 65744 1899 | 161,0| 183,0
CZ0514 | Semily 69 888 25303 36,2 | 34647 11856 | 2847 | 10601 | 21044 | 832 | 3842| 152 | 68 54049 701,5 | 61063 | 256,8 | 182,6| 2454
CZ051 | Liberecky 316262 | 135364 428 | 75682 | 93220 | 5691 | 36454 [109103 | 80,6 | 24147 | 178 | 62 22764 4155 |26918,6 | 208,6 | 172,1| 202,0
CZ0521 | Hradec Kralové 87 295 14 032 16,1 4785 11 161 0| 2871 6307 | 449 | 7599 | 542 | 62 1437,5 | 13923 | 2829,7 | 2279 | 183,2| 2035
CZ0522 | Jiéin 88 660 18 926 21,3 | 10888 17 390 243 1293 | 11534 | 609| 7180 379 | 64 33310 | 13968 | 4727,8 | 2888 | 194,5| 252,6
CZ0523 | Néchod 85152 22492 264 | 12440 | 17132 | 2800| 2560 | 18848 | 838 | 3372| 150 | 64 5543,6 6250 | 61685 | 294,1 | 1853 | 2776
CZ0524 | Rychnov n. KnéZnou 99 784 36 348 364 | 16023 | 31370 1798 | 3180 | 29297 | 806 | 6117 | 168 | 57 68254 | 10384 | 7863,7 | 2330 1698| 2221
CZ0525 | Trutnov 114 675 52 160 45,5 | 18371 24532 | 8911 | 18717 | 45659 | 87,5| 5599 | 107 68 114594 933,3 [12392,7 | 251,0 | 166,7| 2418
CZ052 | Kralovéhradecky 475565 | 143958 30,3 | 62507 |101585 | 13751 | 28621 |111645 | 77,6 | 29868 | 20,7 | 64 28 597 5386 |33982,5 | 256,1 | 180,33 | 240,1
CZ0531 | Chrudim 102 967 28 122 27,3 | 17681 | 25419 324 2378 | 23032 | 819 4819| 171 62 6 805,1 836,7 | 7641,8 | 2955| 173,6| 2744
CZ0532 | Pardubice 88 899 21791 24,5 | 10344 | 17570 3| 4218 | 15113 | 694 | 6471| 297 | 63 34244 | 12530 | 46774 | 2266 | 193,6| 2167
CZ0533 | Svitavy 133 471 40 725 30,5 | 26927 | 37934 821 1970 | 35434 | 870 4805| 11,8 | 6l 111193 970,2 1120894 | 313,8 | 201,9| 3004
CZ0534 | Usti nad Orlici 126 516 39 442 31,2 | 30093 | 34667 1151 3625 | 32508 | 824 | 6010 152 | 60 8871,6 | 12169 [10088,5 | 2729 | 202,5| 2619
CZ053 | Pardubicky 451852 | 130080 28,8 | 85045 | 115590 | 2298 | 12191 |106087 | 81,6 [ 22104 | 17,0 | 62 30 220 4277 |34497,1 | 2849 | 193,5| 269,1
CZ0611 | Havlickav Brod 126 496 35384 28,0 | 28733 | 33208 74| 2102 | 31306 | 885| 3764| 10,6 | 62 9926,7 578,5 |10 505,1 317,1 | 153,7| 2995
CZ0612 | Jihlava 118 008 36434 30,9 | 25789 | 34522 1 1911 | 33468 | 919 | 2603 7,1 62 11 257,3 493,6 |11 751,0 | 3364 | 189,7| 3258
CZ0613 | Pelhfimov 128 988 38 309 29,7 | 28527 | 33575 43| 4692 | 35327 | 922 | 2592 68 | 68 12 816,2 390,3 |13206,5 | 362,8 | 150,6| 3483
CZ0614 | Trebi¢ 151 857 41 161 27,1 | 30984 | 37646 714 2800 | 34373 | 835 | 6115 149 | 63 97399 | 1031,3 |10771,2 | 2834 | 168,7| 266,0
CZ0615 | Zdir nad Sézavou 167 178 57 415 343 | 44689 | 53193 1003 3219 | 52799 | 92,0 | 3878 68 | 60 16 1579 594,8 116752,7 | 306,0 | 1534 | 2956
CZ061 | Vysocina 692 527 | 208 702 30,1 |158722 | 192144 | 1835| 14723 |187273 | 89,7 | 18 951 9,1 63 59 898 3089 (629865 | 3198 | 163,0 | 3054

A7

1jsiepodsoy 1usay g



<9

Tabulka 2.3.8.1 I:Idaje o lesich v jednotlivych okresech (NUTS)

Data on forest resources by districts (NUTS) III. ¢ast
Kod NUTS Plochy Lesna- | Pocet Plochy kategorii lesa Plocha drevin Stred. Zasoby
NUTS Areas tost parcel Forest categories Species area vek Growing stock volume
NUTS NUTS okres por. pida | Forest | Number | kateg. 1 |kateg. 2| kateg. 3 | jehli€. |podil | listnaté| podil | Mean | jehlic. listnaté | celkem | jehlic. | listnaté| celkem
Code district | timber land| cover | of lots cat. 1 cat. 2 cat. 3 conif. |share | broadl. | share age conif. broadl. total conif. | broadl. total

ha % ha ha % ha % tis. m3 b.k. 1,000 m3 u.b. m?3 b.k./ha m3 u.b. per ha

CZ0621 | Blansko 94 253 40975 43,5 20977 33430 681 6863 33180 81,0 7221| 176 | 62 9964,7 | 13505 | 113152] 300,3| 187,0| 280,1
CZ0622 | Brno - mésto 23 017 6232 27,1 4534 3052 129 3050 2597 41,7| 3599| 578 74 704,7 613,2 13179] 2714 | 1704| 2127
CZ0623 | Brno - venkov 110 764 35277 31,8 14641 26639 692 | 7946 19822 56,2 | 15068 | 42,7 63 51655 | 2553,1 7718,6| 260,6 | 1694 2212
CZ0624 | Breclav 117 316 18 044 154 6183 8 639 267 9139 1555 86| 16305| 904 | 6l 243,0 | 35804 38234 1563 | 2196 214,1
CZ0625 | Hodonin 108 638 26 224 24,1 8111 21202 119 4903 10410 39,7 | 15681 | 59,8 63 2636,8 | 35572 6194,1| 2533 | 2269| 2374
CZ0626 | Vyskov 88 866 29 924 33,7 4998| 12969 134 | 16 820 15345 51,3 | 14327 | 479 | 63 4039,6 | 28083 6847,8| 2633 | 196,0| 2308
CZ0627 | Znojmo 163 656 34 611 21,1 15603 25234 | 1383| 7993 15202 43,9 | 18790 | 543 61 35227 | 2911,8 6434,5] 231,7 | 1550| 1893
CZ062 | Jihomoravsky 706 511 | 191 286 27,1 75047| 131165| 3405| 56716 98111 51,3 | 90990 | 47,6 | 63 | 262771 |17374,5 | 43651,6| 267,8 | 1909 | 230,8
CZ0711 | Jesenik 71 883 41 660 58,0 5527 37079 2057| 2525 30348| 72,8 | 11078 | 26,6 | 64 87155 | 23570 | 110724 2872 | 212,8| 2673
CZ0712 | Olomouc 145 147 44 383 30,6 12093| 22456 111 | 21815 29033| 654 | 14838 | 334 | 62 98294 | 33287 | 13158,1| 338,6 | 224,3| 2999
CZ0713 | Prost&jov 76 966 14 602 19,0 7122 13711 52 839 12080 82,7 | 2325| 159 | 61 3769,7 3549 4124,6] 312,1 | 152,7| 2863
CZ0714 | Prerov 88 394 13 191 14,9 11617 11118 36| 2038 6603 50,1 | 6452| 489 | 39 1890,8 | 15225 3413,3| 2863 | 236,0| 2614
CZ0715 | Sumperk 131 547 61 897 47,1 28699 53479 | 3674| 4744 48355 78,1 | 12406 200 | 62 136170 | 2663,1 | 16280,1| 281,6 | 214,7| 2679
CZ071 | Olomoucky 513937 | 175733 34,2 65058| 137842 | 5930 | 31961 126 419| 71,9 | 47099 | 26,8 | 62 37822 | 10226 | 48048,5| 2992 | 217,1| 276,9
CZ0721 | Kroméfiz 79 939 21252 26,6 8959 17642 140 | 3469 9206| 43,3 | 11938 | 562 | 65 3029,7 | 30776 6107,3| 329,1 | 2578 | 2888
CZ0722 | Uherské Hradisté 99 137 29 579 29,8 12836] 23962 9 | 5521 10499 35,5 | 18866 | 63.8 61 31139 | 45065 7620,3] 2966 | 2389| 2595
CZ0723 | Vsetin 114 309 60 359 52,8 31370 56614 36| 3710 45498| 754 | 14131 | 234 | 61 15707,1 | 32158 | 189229| 3452 | 227,6| 3173
CZ0724 | Zlin 103 021 43131 41,9 18251 38013 44| 5073 24824 57,6 | 17926 | 416 | 63 79484 | 4236,0 | 12184,4| 3202 | 236,3| 2850
CZ072 | Zlinsky 396404 | 154 320 38,9 71416| 136231 316 | 17774 90 027| 58,3 | 62861 | 40,7 | 62 29799 | 15036 | 448350| 331,0| 239,2| 2933
CZ0811 | Bruntél 165 842 71 657 432 15519] 59969| 1870| 9817 61448 858 | 9541 | 133 58 176629 | 17613 | 194242| 2874 | 184,6| 273,6
CZ0812 | Frydek - Mistek 127 266 60 287 474 20263 52739 218 | 7331 43821 72,7 | 16116 | 26,7 63 14821,0 | 3717,2 | 185382| 3382 | 230,7| 309,3
CZ0813 | Karvind 34727 4 545 13,1 3234 3624 44 876 1401f 30,8 | 3083 | 678 56 405,6 501,4 907,1| 2895 | 162,7| 2023
CZ0814 | Novy Ji¢in 91785 19 878 21,7 13560| 17040 31 2 807 12721] 640| 6980 | 35,1 59 36440 | 15119 51559 286,5| 216,6| 261,7
CZ0815 | Opava 114 370 29 880 26,1 11545 27568 108 | 2204 21986 73,6 | 7446 249 | 55 6428,6 | 1344,7 7773,3| 2924 | 180,6| 264,1
CZ0816 | Ostrava - mésto 21423 2171 10,2 1923 1140 126 911 638 293 | 1515 696 | 57 183,0 297,0 480,0] 2869 | 196,0| 2229
CZ081 | Moravskoslezsky 555413 | 188 423 33,9 66044| 162080 | 2397 | 23946 142 016] 754 | 44682 | 23,7 | 59 43 145 9133 | 52278,6| 3038 | 2044 | 280,0
CZ0 Cesk4 republika 7 886 155 | 2 582 834 32,8 |1 087 034]1 980969 | 89422 | 512442 | 1975065 76,5 (576 808 | 22,3 | 63 |527529,2 102 953,7 | 630 482,9| 267,1 | 178,5| 247,11

Pramen: UHUL
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Tabulka 2.3.8.2 Prirtasty a zakmenéni porostu v lesich jednotlivych okresa (NUTS)

Increments and stand density by districts (NUTS) L Cdst
Kaod NUTS Piirasty Zakmenéni
NUTS Increments
NUTS NUTS PMP CPP CBP Stand
Code final mean total mean total current density

tis. m3 za 10 let 1,000 m3 per decade

CZ011 Praha 129 189 278 0,860
CZ0211 Benesov 1739 2 537 2975 0,389
CZ0212 Beroun 796 1154 1444 0,872
CZ0213 Kladno 409 609 754 0,862
CZ0214 Kolin 581 852 1027 0,874
CZ0215 Kutnd Hora 1 067 1563 1777 0,874
CZ0216 Meélnik 469 671 903 0,861
CZ0217 Mladd Boleslav 983 1435 1751 0,869
CZ0218 Nymburk 498 709 984 0,887
CZ0219 Praha - vychod 380 553 642 0,863
CZ021A Praha - zdpad 589 847 1013 0,851
CZ021B Pribram 2 830 4 368 5 089 0,888
CZ021C Rakovnik 1276 1 868 2 304 0,866
CZ021 Stredocesky 11 618 17 166 20 663 0,876
CZ0311 Ceské Budé&jovice 2219 3250 3 680 0,888
CZ0312 Cesky Krumlov 3327 5178 6 026 0,872
CZ0313 Jindfichtiv Hradec 3301 4 886 5552 0,895
CZ0314 Pisek 1 664 2427 2 831 0,887
CZ0315 Prachatice 3119 4706 5130 0,874
CZ0316 Strakonice 979 1402 1 686 0,906
CZ0317 Tédbor 1713 2 525 2 825 0,899
CZ031 Jihocesky 16 323 24 374 27 730 0,886
CZ0321 Domazlice 1917 2 807 3152 0,894
CZ0322 Klatovy 3045 4424 5298 0,849
CZ0323 Plzeii - mésto 70 103 130 0,874
CZ0324 Plzefi - jih 1 360 1978 2 301 0,876
CZ0325 Plzeii - sever 1814 2 600 3138 0,901
CZ0326 Rokycany 1 009 1436 1 698 0,885
CZ0327 Tachov 2 637 3 855 4376 0,902
CZ032 Plzensky 11 853 17 204 20 093 0.881
CZ0411 Cheb 1 605 2 350 2 681 0,877
CZ0412 Karlovy Vary 2 325 3447 3916 0,822
CZ0413 Sokolov 1357 1930 2216 0,835
CZ041 Karlovarsky 5287 7727 8 813 0,840
CZ0421 Dééin 1 654 2 390 2 832 0,833
CZ0422 Chomutov 929 1220 1190 0,754
CZ0423 Litoméfice 524 733 976 0,338
CZ0424 Louny 581 834 978 0,857
CZ0425 Most 449 604 561 0,795
CZ0426 Teplice 535 718 639 0,862
CZ0427 Usti nad Labem 375 523 646 0,829
CZ042 Ustecky 5 046 7 022 7 823 0,818
CZ0511 Ceskd Lipa 1783 2 695 3137 0,848
CZ0512 Jablonec nad Nisou 797 1124 1208 0,838
CZ0513 Liberec 1295 1 835 2028 0,840
CZ0514 Semily 1 034 1493 1821 0,841
CZ051 Liberecky 4908 7 146 8193 0,843
CZ0521 Hradec Krélové 528 768 941 0,850
CZ0522 Ji¢in 823 1173 1481 0,859
CZ0523 Néchod 1 084 1577 1 846 0,876
CZ0524 Rychnov n. KnéZnou 1632 2 354 2 706 0,846
CZ0525 Trutnov 2 160 3134 3740 0,844
CZ052 Kralovéhradecky 6 226 9 007 10 713 0,852
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Kéd NUTS Prirasty Zakmenéni
NUTS Increments
NUTS NUTS PMP CPP CBP Stand
Code final mean total mean total current density

tis. m3 za 10 let 1,000 m3 per decade
CZ0531 Chrudim 1375 1989 2270 0,891
CZ0532 Pardubice 881 1289 1564 0,867
CZ0533 Svitavy 2186 3204 3762 0,912
CZ0534 Usti nad Orlici 1941 2 845 3210 0,875
CZ053 Pardubicky 6 383 9 327 10 806 0,889
CZ0611 Havlickiv Brod 1 859 2 705 3153 0,908
CZ0612 Jihlava 2034 2993 3602 0,930
CZ0613 Pelhfimov 2041 3021 3513 0,912
CZ0614 Trebic 1976 2 876 3329 0,897
CZ0615 Zdir nad Sdzavou 3074 4 485 5370 0,914
CZ061 Vysocina 10 983 16 079 18 967 0,912
CZ0621 Blansko 2052 2 986 3525 0,920
CZ0622 Brno - mésto 227 327 392 0,906
CZ0623 Brno - venkov 1 460 2114 2 606 0,917
CZ0624 Breclav 780 1113 1542 0,929
CZ0625 Hodonin 1143 1661 2230 0,925
CZ0626 Vyskov 1220 1911 2302 0,882
CZ0627 Znojmo 1295 1832 2 456 0,898
CZ062 Jihomoravsky 8177 11 944 15 053 0,910
CZ0711 Jesenik 2042 3 000 3622 0,905
CZ0712 Olomouc 2191 3521 4 595 0,881
CZ0713 Prostéjov 743 1 096 1293 0,909
CZ0714 Prerov 687 1 003 1291 0,853
CZ0715 Sumperk 3061 4521 5356 0.869
CZ071 Olomoucky 8724 13 141 16 158 0,883
CZ0721 Kroméfiz 1062 1549 2053 0,916
CZ0722 Uherské Hradisté 1 460 2 144 2810 0,931
CZ0723 Vsetin 3531 5233 5979 0,874
CZ0724 Zlin 2199 3208 3990 0,918
CZ072 Zlinsky 8 252 12 134 14 832 0,903
CZ0811 Bruntdl 3 839 5765 7 056 0,881
CZ0812 Frydek - Mistek 3242 4 849 5627 0,871
CZ0813 Karvind 214 302 378 0,802
CZ0814 Novy Jicin 1025 1507 1 858 0,868
CZ0815 Opava 1691 2 507 2722 0,858
CZ0816 Ostrava - mésto 105 148 198 0,790
CZ081 Moravskoslezsky 10 117 15 079 17 840 0,870
CZ0 Ceska republika 114 026 167 539 197 962 0,877

Pramen: UHUL

2.4 Vztah lesniho hospodarstvi a Zivotniho prostredi

Forestry and the Environment

2.4.1 Lesni hospodarstvi - soucast péce o zivotni prostredi

Forestry - a component of the care of the environment

Zakladni principy stdtni lesnické politiky vymezuji
lesnimu hospodérstvi roli jak produkéni, tak 1 v ramei Sirsi
péée o Zivotni prostiedi. Pfedpokladem zajisfovani vefej-
nych zdjmu v lesich je pfedevs§im zachovani samotné exis-

tence lesa jako nositele téchto funkci, zajisténim jeho
stability a ovliviiovanim zmén druhové skladby drevin tak,
aby lesy byly schopny plnit své funkce i pres soucasnou
antropogenni zatéz i v dalSim tisicileti.
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V poslednim desetileti sili po celém svété tlak vefejného
minéni na zvyraznéni funkce lesa v Zivotnim prostiedi.
Projevilo se to na intenzité mezinarodnich aktivit, které se
za GCelem zachovdni existence lest a posileni vSech jejich
funkei ve svét& konaly (Strasburg 1990 - Lisabon 1998).

Trvale udrzitelné lesni hospodarstvi je trendem posled-
nich let (neustale stoupd napr. podil prfirozené obnovy).
V obdobi pred vstupem do Evropské unie je navic tieba
uvést do souladu nasi legislativu s predpisy ES a imple-
mentovat do praxe i prislusné smérnice ES.

Pro lesni hospodéfstvi jsou dulezité Smérnice o ochrané
volné Zijicich ptdka (74/409/EHS) a Smérnice o ochrané

pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichu a plané ros-
toucich rostlin (92/43/EHS). Tyto smérnice zakotvuji povin-
nost vytvofit soustavu specidlnich chranénych Gzemi evrop-
ského vyznamu, zvanou Natura 2000.

Pfi implementaci Natury 2000 je tfeba, aby byly
zachovany vSechny formy ochrany téchto Gzemi, to zna-
mend - statutdrni, spravni, smluvni, nebo jejich mozné
kombinace - tak jak to umoZiiuje Smérnice Rady
¢. 92/43/EHS. Z hlediska lesniho hospoddfstvi a ochrany
pozemku je zcela redlné, aby nékterd tato ,,specidlné
chranénd Gzemi* byla v lesich smluvné chranéna vlastniky
nebo spravci lesnich majetki.

2.4.2 Faktory prostredi ovliviiujici lesni hospodarstvi

Environmental factors affecting forestry

2.4.2.1 Klimatické podminky

Climate conditions

Teploty byly v pribéhu celého roku nadnormalni, ve
vegetacnim obdobi dokonce silné nadnormadlni. Rozdily
mezi Cechami a Moravou se Slezskem byly minimalni,
presto je s vyjimkou ledna a tinora moZzné hodnotit teploty
v Cechdch jako mim& niz§i. Celoroéné byla v Cesku
teplota o +1,8°C vyssi nez ¢ini normal (126 %), na Moravé
a ve Slezsku o 1,9°C (125 %), v Cechdch pak o 1,7°C
(124 %). Z dlouhodobého pohledu byl minuly rok v tomto
desetileti vyrazné nejteple;jsi.

Srazkové byl rok souhrnné mirné podnormaélni,
Cechach mirné nadnormdlni. V Cechédch nepatrné presahl
ro¢ni thrn srazek 100 % normalu, na Morave a ve Slezsku
dosdhl 98 % normadlu a celkové to pak bylo nepatrné pod
100 % dlouhodobého normalu. V prubéhu roku prekrocily
hodnoty normdlu 100 % v lednu, Gnoru, breznu (303 %
normalu) a v ervenci (138 % normdlu). Zejména brezen,
Casteéné pak i Cervenec vyrazné ovlivnily celorocni Ghrn
srazek, ktery se pak pohyboval kolem normdlu, jak bylo
fe¢eno jiz vySe. Rozdily mezi Cechami a Moravou se
Slezskem byly znacné kolisavé. V Cechéch byly hodnoty
normdlu prekroceny v lednu, Gnoru, bfeznu a Cervenci;
kvéten dosdhl téméf normdlu a ostatni mésice byly silné
podnormdlni. Na Moravé byly ptekroceny hodnoty nor-
malu v lednu, bieznu, Cervenci a listopadu; Ginor a prosinec
byly slabé podnormadlni, ostatni pak silné podnormalni.
Z dlouhodobéjsiho pohledu byly srazky paté nejvyssi
v uplynulém desetileti, avSak znacné nevyrovnané, ve ve-
getacnim obdobi pak velmi nepiiznivé.

Nepfiznivy prubéh pocasi je mozné dokumentovat
i prostfednictvim Langova deSfového faktoru. Ten byl

cvvs

étvrty nejnizsi v uplynulém desetileti a je v podstaté srov-
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natelny s hodnotami z velmi suchych a teplych let v prvni
poloving devadesdtych let. V porovnani s hodnotami
vypoctenymi z dlouhodobého normdlu dosdhl Langiv
destovy faktor v Cesku pouze 82 %, v Cechéch to pak bylo
83 % a na Moravé a ve Slezsku 81 %.

Graf 2.4.2.1 Primérné mésicni teploty ve °C
Average monthly temperature in °C
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Graf 2.4.2.2 Prumérné rocni teploty ve °C Graf 2.4.2.3 Prumérné mésicni thrny srazek v mm
Average annual temperature in °C Average monthly precipitation in mm
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Graf 2.4.2.4 Priimérné ro¢ni iihrny srizek v mm Graf 2.4.2.5 Langiv desfovy faktor
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2.4.2.2 7Znecisténi ovzdusi
Air pollution
Ve vztahu k lesnimu ekosystému je znecCisténi ovzdusi andsledné miry prekroceni kritickych koncentraci pro lesni
sledovdno pfedev§im dle vyvoje imisnich koncentraci ekosystém. Ddle pak dle Grovné souctové kyselé atmos-
oxidu sifi¢itého, oxidi dusiku a prfizemniho ozdénu férické depozice (suma H*.ha'.rok"), depozice ozonu a pfi-
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sunu nutri¢niho dusiku (kg N.ha'.rok") do lesnich porosti
a pudy. V souladu se souCasnymi evropskymi postupy
podle metodologie odbornych skupin UN ECE je atmos-
férickd depozice dédle vztaZena k tzv. kritickym zatéZim
siry, dusiku a souhrnné acidity pro lesni pudu. Tyto kritické
zatéZe vyjadiuji prah Gnosnosti, kdy lesni ekosystém je
schopen dlouhodobé se vyrovnat s prisunem acidifikacnich
a eutrofizacnich sloZek. Prekroceni kritickych zatézi
indikuje droven nevyvdZenosti a ohroZenosti lesniho
ekosystému.

Dlouhodoby vyvoj koncentraci oxidi dusiku a oxidu
sifi¢itého je patrny z grafu 2.4.2.6, ktery zachycuje mésicni
priméry téchto latek méfenych na 14 stanicich od roku
1994. Nédzomé je dokumentovan pokles koncentraci SO,
a pozvolny narist koncentraci NOy. Pokles koncentraci
SO, se jiz zastavil a dédle nepokracuje. V pfipadé
rozptylové nepfiznivého vyvoje v zimnich mésicich
(inverzni stavy) miZe dokonce nastat ndrist primérné
celorocni koncentrace.

Graf 2.4.2.6 Dlouhodoby vyvoj mési¢nich praméra
koncentraci oxidi dusiku a oxidu
sifi¢itého v pg/m?

Long-term overview of monthly average
NOx and SO, concentrations in \g/m’
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Trvaly a dlouhodoby nértist koncentraci NOy tedy neko-
responduje s ndkladnym odsifenim velkych zdroji a ndsled-
nym sniZovanim emisi a imisi SO,. Vzdjemné srovnani
vyvoje emisi a imisi SO, a NOy doklad4 graf poklesu emisi
velkych zdrojii Grovné REZZO I-1II a soub€Zzné zmény
imisnich koncentraci SO, a NOy na 14 stanicich, situo-
vanych ve volné krajiné.

Graf 2.4.2.7 Vzajemné srovnani vyvoje emisi SO,
a NOx v kt/rok a imisi SO, a NOx
Comparison of SO, and NOy emisions
(kt/year) and immissions (LLg/m°)
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Zdtvodnéni narlstu koncentraci NO, 1ze spatfovat mj.
v naristu emisi mobilnich zdroji - motorovych vozidel.
Razantnéjsi zménu koncentraci NOy v blizkosti silni¢nich
a délnicnich komunikaci proti dopravné méné zatiZenym
astem CR 1ze pozorovat z vyvoje koncentraci dvou sta-
nic Losind (Plzen) a Zborna (Jihlava). Ob¢ stanice jsou
situovany pobliZ délnicnich komunikaci. U stanice Losina
je patrny také vliv dosahu emisnich zdroji mésta Plzen.

Graf 2.4.2.8 Vyvoj mésicnich koncentraci NOy
naméfenych na stanici Losina v pg/m*
NOx monthly concentrations measured at
Losind station in pg/m’
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Graf 2.4.2.9 Vyvoj mésicnich koncentraci NOy (ug/m?®)
namérenych na stanici Zborna
NOx monthly concentrations (Lg/m?)
measured at Zborna station
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Impakty znecisténého ovzdusi vi¢i jednotlivym PLO
na tGzemi CR jsou lépe patrné z hodnoceni atmosférické
depozice a prekroceni kritickych zatézi siry, dusiku
a souhrnné acidity pro lesni puidu. Ze série map vypraco-

vanych Ekotoxou na zdkladé modelovani dat monitorovaci
sit¢ CHMU, Ekotoxy, VULHM a HS a z podkladia CEU
Praha pii feSeni projektu MZP VaV 740/4/00 pro situaci
roku 1998 vyplyvaji tyto poznatky.

Suchd a mokra atmosférickd depozice vsech frakci
dusiku a siry je dominantnim zdrojem acidity v lesnim
ekosystému (viz mapy 2.4.2.1 a 2.4.2.2). Rozlozeni
souhrnné kyselé depozice siry a souhrnné kyselé depozice
oxidovanych forem dusiku na tzemi CR neni totoZné.
Shoda je v celkové vys$sim zatiZeni severnich oblasti CR.
Ndpadné je vysoké zatizeni PLO Orlické hory a Jeseniky
atmosférickou depozici NO, (viz mapa 2.4.2.2). Kritické
zat€Ze nutri€niho dusiku (NO,) a z4téZe pro celkovou aci-
ditu jsou prekroceny prakticky na celém tGzemi stitu (viz
mapy 2.4.2.3 a2.4.2.4). Plosné prekrocenti kritickych zatézi
dusiku je vyssi neZ prekroceni kritickych zatézi siry.
Primérnd hodnota prekroceni kritickych zatézi siry
a dusiku je 1175 mol H*ha'rok'. Do nejzatizenéjSich
oblasti lze dnes zahrout i Ceskomoravskou vysoinu.
Z teseni vysSe uvedeného projektu dale vyplyva dilezitost
monitorovani také redukovanych forem dusiku, které jsou
sledovany jen okrajove.

Mapa 2.4.2.1 Celkova depozice SOy v mol (H*).ha™.rok" (g(S).m?rok™) v siti 10 x 10 km v roce 1998.

Total SO deposition in 10x10 km grid in 1998
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Mapa 2.4.2.2 Celkova depozice NOx v mol (H").ha'.rok" (g(N).m>.rok")
v siti 10 x 10 km v roce 1998.
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Mapa 2.4.2.3 Prekroceni kritickych zatézi nutricniho dusiku celkovou atmosférickou depozici dusiku (NOx a NHy)
v mol (H*).ha'.rok" v siti 10 x10 km v roce 1998.
Exceeding the critical load of nutritive nitrogen by total

atmospheric NOy and NHy deposition in 10 x 10 km grid in 1998 mol (H*).ha' .rok"
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Mapa 2.4.2.4 Prekroceni kritickych zatézi siry a dusiku celkovou potencialni kyselou depozici v mol (H*).ha™.rok™

v siti 10 x 10 km v roce 1998

Exceeding the critical load of sulphur and nitrogen by total

potential acid deposition
in 10 x 10 km grid in 1998
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Zatizeni oxidem sifi¢itym bylo v roce 2000, obdobné
jako v poslednich letech, relativné nizké. Primérné rocni
hodnoty se na vétsiné stanic v lesnatych oblastech pohybo-
valy pod prahovou hodnotou 20 ug.m?, kterd pifimo
nepiiznivé ovliviiuje lesni ekosystémy. I béhem zimnich
obdobi 1999/2000 a 2000/2001 byly koncentrace této
$kodliviny pomémé nizké a na stanicich VULHM nepie-

v v

krocily ani v jednom piipadé hygienicky limit 150 pg.m>.
Presto byly maximalni hodnoty zneciSténi na fadé lokalit
vysSi, nez v roce 1999. Tomu z¢4sti odpovidaji 1 mirné zvy-
Sené hodnoty obsahi siry, které byly zjistény v jehli¢i smrku
v nékterych pohorich (Krusné hory, Jizerské hory, Orlické

hory). V letnich mésicich se koncentrace SO, pohybovaly
vétSinou na hranici mefitelnosti manudlnimi metodami.

Tabulka 2.4.2.1 Mési¢ni koncentrace oxidu siri¢itého v pg.m?

Monthly SO, concentration in \Lg.m’

Stanice |[Oblast L II. |IIL. | IV. | V. | VL. | VIL | VIIL | IX. | X. |[XL | XIL
Station Area
Piebuz |zap. KruSnohori |pramér average| 3 8 | 12 3 3 3 3 3 3 4 6
maximum 19 | 31 | 40 11 8 7 7 6 10 7 33 16
Studenec (zdp. Krusnohori |prumér average 3 3 2 8 5 2 2 9 6 4 8
maximum 14 5 3 42 | 36 19 5 4 59 | 35 24 35
Klinovec |[Krusné hory pramér average| 4 8 4 4 7 3 3 5 3 2 2 4
maximum 12 | 17 10 15 15 6 6 21 13 3 3 33
Kolova [Slavkovsky les prumér average| 7 5 5 3 3 2 3 3 3 3 2 -
maximum 46 122 | 16 7 8 8 22 5 7 110 7 -
Lazy Slavkovsky les prumér average| 2 4 3 2 2 2 2 2 4 3 3 4
maximum 3 6 6 3 4 3 4 5 7 5 6 10
Vojitov  |Novohradské hory| pramér average| 3 1 3 4 2 3 3 2 1 1 1 10
maximum 11 2 14 17 7 13 20 4 6 3 2 51
Jizerka |Jizerské hory pramér average| 4 8 2 4 2 1 4 3 2 -
maximum 16 | 22 4 12 4 5 14 7 3 - - -
Medvédin | Krkonose prumér average 1 2 4 3 4 5 4 5 3 3 1 2
maximum 2 5 8 9 17 | 27 7 10 8 | 24 1 5
Zelivka |CM vrchovina pramér average| 3 3 2 4 2 1 3 3 2 2 1 8
maximum 12 8 3 16 16 6 26 25 8 5 1 37
Kuncice |Jeseniky pramér average| 2 3 7 2 3 2 2 2 2 2 3 2
maximum 4 5 | 28 7 8 9 3 7 2 7 11 3

Pramen: VULHM
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Koncentrace ozénu dosahly v roce 2000 pomérné
vysokych hodnot. Rychly ndrtst koncentraci tohoto
sekunddrniho polutantu byl patrny zejména béhem jarntho
obdobi, kdy byla obdobi sucha, a v kvétnu a Cervnu, kdy
meteorologické faktory umozilovaly zvySenou tvorbu ozénu.
Hrani¢ni hodnota kumulativniho indexu koncentraci O; -
AOT 40 tak v fadé lokalit prekrocila hodnotu 10 ppm jiz
v téchto mésicich. Pomémé vysoké koncentrace ozénu se
vyskytovaly i béhem dal$ich mésici. Koncem vegeta¢niho

obdobi byly pozorovany symptomy poskozeni ozonem napf.
u nahradnich porostd bfizy v Krusnych horach a u citlivych
listna¢t i v dalSich, zejména horskych, oblastech. Vznik
trvalych Skod na porostech primarné zplsobenych ozénem
neni ovSem pfi souCasné Grovni zatiZeni pravdépodobny.
Zejména u citlivych listnatych dievin v zatizenych oblastech
Ize ofekdvat fyziologické poSkozeni, které se mlZe pri
spolupiisobeni  dalSich faktorl (nedostateCnd vyZiva,
nedostatek vldhy) na zdravotnim stavu dfevin projevit.

2.4.2.3 Zatéz lesnich ekosystému imisnimi latkami

Air pollution load to the forest ecosystems

Z vysledki sledovani vstupu depozic do lesnich ekosys-
tému je pro rok 2000 patrny pokraCujici dlouhodobéjsi trend
snizovani spadu nékterych okyselujicich latek (napf. sirantl),
ktery se projevuje od pocétku devadesatych let. Depozice siry
se sniZuje, coZ je zfejmé zejména v porostech; na volné plose
a v porostech listnact je depozice niZ$i ve srovndni se
smrkovymi porosty, protoZze kromé litek obsaZenych ve
srazkéch jsou z povrchu asimilacnich orgdnti smyvany latky
zachycené ze znecisténého ovzdusi. V piipadé dusiku doslo na
nékterych plochdch k mirnému ndriistu ve srovndni s pred-
chozim rokem, riziko zvyseného vstupu okyselujicich latek do
lesnich ekosystémi tedy stale trva. Zda se, Ze depozice dusiku
(ale 1 dalSich okyselujicich latek) opet zacind nabyvat na vy-
znamu v souvislosti s acidifikaci lesnich pud, hlavné
v horskych oblastech s vyskytem pud prirozené kyselych.

2.4.2.4 Zmény chemismu lesnich pud

Changes in chemistry of forest soils

PtestoZe emise Skodlivin (zejména SO,, ale i NOy a NH,)
v devadesitych letech velmi poklesly, a CR se zafadila do
evropského pruméru (coz ovSem neznamend eliminaci starych
poskozeni ani zabranéni vzniku novych), stav lesnich porosti
se nijak vyznamné nezlepSuje. Jednim z hlavnich divoda je
acidifikace a nutri¢ni degradace pud zptisobena dlouhodobou
kumulovanou kyselou depozici a depozici eutrofizujicich
sloucenin dusiku. Vsechny tyto procesy jsou kumulativni
a nelze proto v budoucnu ocekdvat zlepSeni stavu, zejména
horskych lest, které by bylo piimo imérmé velikosti sniZeni
emisi v 90. letech. Problém kyselého desSt€ neskoncil
odsifenim severoceskych elektraren.
Vapnéni a kapalné hnojeni lesnich porostii

Usneseni vlady Ceské republiky ¢. 532 ze dne 31. 5. 2000
ulozilo ministru zeméd€lstvi ,,zajistit pro rok 2000 castku
79 mil. K¢ na vdpnéni a hnojeni kapalnymi hnojivy v lesich
Krusnych hor a Orlickych hor v rozpoctové kapitole MZe".

Toto usneseni bylo pfijato vzhledem k tomu, Ze severni
pohrani¢ni hory Ceské republiky patii k jedném z nejvice
imisemi poskozovanych oblasti v rdamci Evropy. Poskozeni
lesnich porostl se zejména v letech 1999 a 2000 projevilo
vyraznym Zloutnutim smrkovych porostli, usychanim a opa-
dem jehli¢i. V nékterych oblastech hrozil rozpad a zanik lesa.
Jako pricina poskozeni byl identifikovan nedostatek bazic-
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Snizuje se kyselost vody v lesnich tocich a pramenech. Jak
vyplyvd z vysledkll analyz vody odebirané na lesnich
povodich, hodnoty pH se mimng sniZily, ptipadné zustaly na
arovni srovnatelné s loiiskym rokem. Koncentrace nitrati ve
vodach tokii jsou rovnéz nizké a trvale se pohybuji pod Grovni
doporucenou hygienickou normou (15 mg.1").

I pres pokracujici sniZzovani depozice okyselujicich latek je
tfeba i naddle pocitat se skutecnosti, Ze lesni ekosystémy jsou
oslabeny dlouhodobym ptisobenim znecistujicich latek a je-
jich stabilita a obranné schopnosti jsou sniZeny. NaruSeni
rovnovéhy napr. vzestupem zatiZeni mtiZe mit nepiiznivy vliv
na chemismus lesnich ptid, na lesni porosty na nich rostouci
a i na chemické sloZeni vody ve vodnich zdrojich.

kych prvkll, zejména hoic¢iku a vépniku v silné kyselych
pudach a nasledné kriticky nizké obsahy téchto prvka v jehlici.
Poskozeni odpovidad tzv. ,,novodobému poSkozeni lesnich
porostl*, popsanému v sedmdesatych letech ve Smrcindch
a v Bavorském lese a lze ho povaZovat za ndsledek
dlouhodobé antropogenni acidifikace lesnich pid na pfirozené
chudych podloZich.

Castka, kterd byla MZe v roce 2000 zajisténa, byla pouZita
pro hnojeni lesnich porostli kapalnymi hnojivy, vdpnéni
lesnich porosti a vyhodnoceni u¢innosti provedenych zasaht
(odbéry padnich vzorkd a vzorki pro listovou analyzu, jejich

analyzy a vyhodnocent).

Tabulka 2.4.2.2 Provedené vapnéni a hnojeni v ha
Liming and fertilization in ha

Oblast Hnojeni na list | Vapnéni
Region Fertilization Liming
Orlické hory 170 1413
Orlické hory Mountains

Krusné hory 523 14 138
Kru$né hory Mountains

Celkem 693 15 551
Total
Pramen: MZe
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2.4.3 Chranéna Gzemi a lesy

Protected areas and forests

2.4.3.1 Stav ochrany rostlin a zivecichu

Protection of the flora and fauna

Mnoho druhti organizmil je vazano svym vyskytem na
rizné typy lesnich spoleCenstev, nékteré z nich jsou podle
vyhlasky MZP & 395/1992 Sb. zatazeny mezi kriticky
ohroZené, siln¢ ohroZené nebo ohrozené. Stupen ohrozeni
druhti vazanych na lesy je v§ak zpravidla mensi nez u druhti
vazanych na jiné biotopy.

V ramci cévnatych rostlin byl v roce 2000 vytvoren
aktualizovany Cerny a Cerveny seznam cévnatych rostlin
CR, ktery obsahuje i n&které druhy vidzané na lesni
ekosystémy.

Do Registru pamétnych stromti AOPK CR, v némz je
evidovano celkem 4227 polozek (v né€kterych pripadech

2.4.3.2 Chranéna azemi
Protected areas
Zv143té chranénd tzemi (ZCHU) jsou:
® narodni parky (NP)
@ chranéné krajinné oblasti (CHKO)
@ narodni piirodni rezervace (NPR)
@ prirodni rezervace (PR)

@ narodni piirodni pamétky (NPP)

jednotlivé polozky odpovidaji nikoliv jednomu stromu ale
skupiné nekolika stromt) pribylo dalsich 178 polozek.

V ramci bezobratlych je z celkového poctu 91 taxoni
(rody, druhy a poddruhy) uvedenych ve vyhldSce
¢. 395/1992 Sb., vylucné lesnich 25 z nich (27,5 %).

U obratlovct jsou na lesni ekosystémy vazany 4 druhy
plazt (z 10 zvlast€ chranénych druhti), 30 druht ptaka (ze
124 zvlasté chranénych druhi) a 13 druht savcu.

Dale pokracovala realizace zdchrannych programu
(soubort opatfenti, jejichZ cilem je sniZit stupen ohroZeni
konkrétnich druht) nékterych druhii Zivocicht a rostlin
(tetfev hlusec, rys ostrovid, perlorodka ficni).

@ prirodni pamatky (PP)

Celkovd vyméra lesi ve ZCHU je odhadovana na 700
tis. ha. V. CHKO a NP je nyni pfiblizné 630 tis. ha, coz pred-
stavuje zhruba 24 % vyméry vSech lesd. Les se ve vy-
znamném podilu nachdzi i na maloplo$nych zvlasté
chranénych tGzemich, a to zhruba na 35 tis. ha, coz pred-
stavuje 1,3 % vyméry vSech lesu.

Tabulka 2.4.3.1 Velkoplosna a maloplosna zvlasté chranéna tzemi

Large and small scale protected areas

kategorie Velkoplos$na zvlasté chranéna tzemi Maloplosna zvlasté chranéna Gzemi
Large-scale protected areas Small-scale protected areas
NP CHKO NPR PR NPP PP
pocet
number 4 24 110 690 101 1096
vymeéra (tis. ha)
area (1,000 ha) 110 1042 27,9 32,4 2,7 26,5
% rozlohy CR
% of the CR area 1,5 13,8 0,4 0,4 0,0 0,3
lesnatost (%)
forest coverage (%) 87 54 82 44 59 70
Pramen: MZP

2.4.3.3 Lesy v narodnich parcich
Forests in national parks

Krkonossky narodni park

V ramci péce o les bylo provedeno 423 ha nového
zalesnéni. Podil prirozené obnovy ¢inil 20 %. Podil list-
natych dfevin byl 32 %. Rozsah realizovanych profezavek
byl 532 ha a probirek 1326 ha. Celkova tézba Ccinila
108 tis. m®, z toho 37 % nahodilych téZeb (34 636 m’ abio-
tickymi Ciniteli, 5 374 m* hmyzové).

Vyuzivanim pfirozené obnovy se v prevazné mire
upousti od velkoplosnych téZebnich prvki. Obnovni tézby

se soustfeduji predev§im na prosvétlovani porosta
a uvolnovani ndrostd. Nasledné je upravovdna skladba
dfevin dopliiovanim chybéjicich druhd. Dusledné jsou
preferovany listnaté dieviny tak, aby podil listnaca dosaho-
val optimdlni vyse, tj. pfiblizoval se pfirozenému zastoupeni
téchto drevin. Od roku 1990 se sniZuje imisni zatiZeni
porostl, u méné imisné poSkozenych porosti jsou evi-
dovéany vyrazné zndmky regenerace asimilacnich orgdnu.
V roce 2000 doslo k dalsimu poklesu vyskytu kirovca.
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Specifickym problémem jsou porosty siln¢ poskozené
imisemi v minulych letech, které nebudou z ekologickych,
klimatickych nebo z d@vodi ochrany piirody téZeny
a budou obnovovany podsadbou.

Narodni park Sumava

V roce 2000 bylo na tizemi NP Sumava zalesnéno
512 ha. Z tohoto mnoZstvi bylo 442 ha zalesnéno uméle
a 70 ha (14 %) tvorila pfirozena obnova. Podil prvniho
zalesnéni Cinil 93 %, coz indikuje vysokou Gspésnost umélé
obnovy v pfedchdzejicich letech. Naddle byla uméld obno-
va zaméfena na kalamitni holiny, véetné podsadeb odumira-
jicich matefskych porosti a tak jako v predchazejicich
nékolika letech byla jeji znacnd Cést realizovdna na LS
Modrava (55,5 %). Mimo prvniho zalesnéni kalamitnich
holin a podsadeb byla uméld obnova lesa zamérena prede-
v§im na postupné dosahovéni pfirozené dievinné skladby
dopliovanim chybéjicich dievin v porostech. Podil list-

natych dfevin tvofil 37 % z celkového umélého zalesnéni.
Pro srovnani, podil listnatych dievin z celkové plochy byl
vroce 1994 - 9 %, 1995 - 11 %, 1996 - 19 %, 1997 - 12 %,
1998 - 24 % a 1999 - 35 %. Podil zalesnovani jedli béloko-
rou ¢inil 5,5 %. Opét pro srovnani, podil jedle Cinil v roce
1994 - 2,15 %, 1995 - 3,54 %, 1996 - 4,49 %,1997 - 1,54 %,
1998 - 3,48 % a 1999 - 6,6 %. Zastoupeni jednotlivych
dfevin vyplyvd z tabulky 2.4.3.2. Pfesazovani skupin
narostl ,,ze zemé do zemé“ do lokalit, kde prirozena obno-
va chybi bylo opét velmi Gspesné.

V roce 2000 bylo dopéstovano ve $kolkdch NP Sumava
celkem 786,38 tis. ks sazenic, 35,1 tis. ks odrostki a polood-
rostkil a navic bylo z nédletu vyzvednuto 406 tis. ks.

Kirovcova kalamita méla nejmensi rozsah za posled-
nich pét let. K takto vyraznému posunu i pies velmi piiznivé
klimatické podminky pro rozvoj kirovcl napomohla
dusledna opatfeni v ochrané lesa. Provedend asanacni

Tabulka 2.4.3.2 Zastoupeni dievin p¥i zalesnéni v NP Sumava
Species composition in reforestation in the Sumava National Park

Drevina Zalesnéna plocha Mnozstvi
Species Area of reforestation Quantity
ha % tisice kusu %
1,000 pcs
Smrk ztepily
Norway spruce 250 56,5 316 42,0
Jedle bélokora
Silver fir 24 5,5 81 10,8
Borovice lesni
Scots pine 4 0,8 15 2,0
Buk lesni
European beech 53 11,9 159 21,1
Javor klen
Sycamore maple 22 4,9 39 5,1
Jasan ztepily
European ash 0 0,1 1 0,2
Jilm drsny
Scots elm 0 0,0 1 0,1
Briza pyfrita
White birch 3 0,6 7 0,9
Jerab ptaci
Mountain ash 86 19,5 132 17,5
Olse Seda
Speckled alder 1 0,2 3 0,3
Pramen: MZP

Tabulka 2.4.3.3 Zpusoby zalesiiovani v NP Sumava

Reforestation methods in the Sumava National Park

Zpisob NP Sumava celkem z toho LS Modrava
Method Total of which LS Modrava
ha % ha %

Prvni sadba

First planting 220,59 43,07 99,14 40,40

Prvni podsadba

First underplanting 190,65 37,23 145,79 59,40

Opakovana sadba

Replanting 30,60 5,98 0,50 0,20

Prirozena obnova

Natural regeneration 70,28 13,72 0,00 0,00

Celkem

Total 512,12 100,00 245,43 100,00
Pramen: MZP
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opatfeni v I. z6ndch a prakticky jiz absence aktivni kirov-
cové hmoty v bezzdsahovém uUzemi radikdlné snizily
napadeni okolnich II. zén. Kalamita byla v nejvétSim
rozsahu (90 %) opét na lesnich spravach, které sousedi s NP
Bavorsky les (Kvilda, Modrava, Srni). Oproti pfedchozimu
roku vsak doslo k 50 % poklesu kiirovcovych tézeb.

Objem asanace napadené¢ho dieva ve vybranych
I. zénach OP se rovnéZ sniZil pfi stejné plose zdsahu na
méné neZ polovinu mnoZzstvi roku 1999. Intenzivni gradace
kirovcl se projevila na Trojmezné, kde v predeslém roce
probéhla blokada ekologickych aktivista.

Opatieni proti kiirovetim pro 1. zony:

lapdky dovezené k 1. zondm 16 153 m?

lapace 474 ks
asanace vyvratl 6161 m’
asanace stojicich stromt 5119 m’

Tézba dfeva byla v roce 2000 siln€ ovlivnéna zpraco-
vanim vétrné kalamity z pocatku roku, ktera postihla zejmé-
na lesni spravy jizni ¢dsti parku a nezbytnymi kirovcovy-
mi téZbami. Celkem bylo vytézeno 261 670 m’ drivi. Podil
nahodilych t&7eb &inil 93 %. Cést vytéZeného diivi -
24 892 m’ - byla ponechdna v porostech k zetleni.

Narodni park Podyji

Zakladni péce o les, podobné jako rozloha obhospodaro-
vanych lesnich pozemkd, ztstaly v roce 2000 beze zmény.

Tabulka 2.4.3.4 Vysledky péce o les v narodnim parku Podyji
Forest operations in the Podyji National Park

Zalesnéni 49,10 ha Z toho prirozena obnova 13,76 ha tj. 28 %
Reforestation Of which natural regeneration
Prorezavky 70,30 ha
Cleanings
Probirky 394,76 ha Z toho do 40 let 193,91 ha
Thinnings Of which thinnings before
40 years of age
Tézba celkem 11 109 m3 Z toho nahodila tézba 800 m3 tj. 7 %
Total fellings Of which salvage fellings
Tézba jehli¢nata 8716 m3 Jehli¢nata nahodila tézba 496 m3
Coniferous fellings Coniferous salvage fellings
Tézba listnata 2393 m3 Listnata nahodila tézba 304 m3
Broadleaved fellings Broadleaved salvage fellings

Pramen: MZP

Nérodni park Ceské Svycarsko

Uzemi NP Ceské Svycarsko zahrnuje 7 727 ha lesnich
pozemkl, z toho porostni plocha je 5 871 ha. Soucasny
podil listnatych dfevin 9,5 % je niz§i ve srovnani
s prirozenym plosnym zastoupenim listnatych drevin
35,1 %. Soucasné hospodateni v lesich narodniho parku je
zaméfeno predevSim na sniZeni podilu borovice vejmu-
tovky, na postupné rozpracovavani monokulturnich porostt
(zejména s neplivodnim smrkem) a na podporu listnatych
dfevin a jedle bélokoré.

Porosty v NP jsou obnovovany pievazné jednotlivym

a nebo skupinovym vybérem s moznosti naslednych pod-
sadeb bukem lesnim a jedli bélokorou. Soucasné porosty
s prevahou borovice vejmutovky se intenzivné prirozené
obnovuji. Cilovou drevinou v téchto porostech je borovice
lesni - mistni ekotyp borovice ,jetfichovicka®. Pfirozena
obnova borovice lesni je v konkurenci s vejmutovkou prak-
ticky nulova. Proto se v téchto porostech realizuje uméla
obnova borovice lesni formou maloplo$nych holych seci.

Celkem bylo v roce 2000 vytéZeno 14 tis. m’, z toho

vychovnd téZba ¢inila 31 % a nahodila t€Zba 22 %. Nejvétsi
podil pri zalesniovani ma buk lesni a borovice.

2.4.4 Certifikace trvale udrzitelného lesniho hospodarstvi

Certification of sustainable forest management

Certifikace je oznacovana za jeden z potencionalnich
trznich ndstroji urenych pro podporu principt trvale
udrzitelného hospodareni v lesich. V praxi se jedna o hod-
noceni provadéné nezavislou treti stranou, zda hospo-
dafeni v lesich odpovidd ekologickym, ekonomickym
a socidlnim standardim stanovenym pred zahdjenim
vlastni certifikace a vydani osvédceni vlastnikovi lesa
o vysledku tohoto hodnoceni. Ceskd republika se trvale
hlasi k zdsadam certifikace a aktivné se podili na jejich

implementaci. Do mezindrodniho certifikacniho procesu
se zapojila jiZ v poloviné devadesatych let predevsim
prostrednictvim participace na aktivitdch organizovanych
Drevarskym vyborem EHK OSN (UN/ECE Timber
Commitee; ucast v tymu specialisti pro certifikaci, semi-
nar o certifikaci pro zemé stfedni a vychodni Evropy
prochazejici ekonomickou transformaci konany v Praze

atd.). Dalsim krokem pak bylo v zari 1998 zaloZeni
Narodniho certifikacniho stfediska (NCS), soucasti
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UHUL Brandys nad Labem, povéfeného piipravou
a vytvorenim vlastniho ndrodniho systému certifikace,
zaloZeného na respektovdni existujicich ndrodnich
zdkondl a nafizeni i mezindrodnich zavazki CR v oblasti
lesniho hospodarstvi. NCS poskytuje vlastnikim lesa
poradenské sluzby a informacni servis ve vSech zdleZi-
tostech tykajicich se certifikace a napomdhd pfi prosa-
zovani jejich principti v domdcim trZznim prostredi.

S dal$im rozvojem certifika¢niho procesu se CR stala
od Cervna 1999 jednou ze zaklddajicich zemi systému tzv.
panevropské certifikace lesit (Pan European Forest
Certification - PEFC), ktery vznikl z iniciativy evropskych
asociaci soukromych vlastnikd lest. V souladu s pravidly
PEFC byl zfizen Cesky certifikacni orgdn a vykonnd rada,
Vv niZ jsou zastoupeny vSechny zdjmové skupiny z oblasti
lesniho hospodafstvi, asociace vlastnikl, podnikatelské
subjekty i nevladni organizace. Za tcasti zdstupct téchto

skupin byl dle obecnych principti PEFC zpracovan ndvrh
néarodnich kritérii a indikdtora pro trvale udrzitelné hospo-
dafeni na regiondlni i individudlni Grovni, ktery vychdzi ze
zavéra Ministerskych konferenci na ochranu les v Evropé
(Helsinky 1993, Lisabon 1998) a stétni lesnické politiky
CR schvilené vladou v roce 1994. V ramci narodniho sys-
tému certifikace byly dédle vypracovdny smérnice pro
provadéni auditi lesniho hospodérstvi, kvalifikaéni kritéria
pro auditory a organy provadéjici certifikaci i pravidla pro
ovérovani spotiebitelského fetézce (chain of custody) pfi
certifikaci. Po definitivnim odsouhlaseni ,,Radou pro certi-
fikaci“ byly vyse uvedené dokumenty spolu s technickym
dokumentem, ktery urcuje zakladni prvky a pozadavky pfi
certifikaci, koncem roku 2000 piedlozeny ke schvaleni
fidicimu organu PEFC se sidlem v Lucemburku. Vzhledem
k mistnim podminkdm lesniho hospodaistvi v CR a velké-
mu poctu vlastnikl lesa bylo rozhodnuto, Ze certifikace se
bude provadét na regiondlni Grovni.

2.4.5 Lesnickotechnické meliorace a hrazeni bystrin

Forest reclamation and torrent control

Povodné ve druhé polovin€ 19. stoleti byly udalostmi,
které pfispély k organizovanému systému neSkodného
svadéni horskych vod v postihovanych zemich Evropy.
Vynosem rakouského Ministerstva orby z 5. Cervna 1884
bylo ustaveno lesnickotechnické oddéleni pro hrazeni
bystfin, které sestdvalo ze dvou na ministerstvu
bezprostredné zavislych sekci, severni v T&sin€ a jizni ve
Villachu. Pravnim zdkladem pro financovani a pro vécnou
ndpli Cinnosti byly zdkony €. 116 a €. 117, vydané snémov-

Vv

nou fiSské rady 30. Cervna 1884.

vevs

Podle hodnoceni zasahly nejnicivéjsi povodné Ceské
zemé v letech 1872 v povodi Berounky a 1897 v povodi
horniho Labe a Upy. Odstraiiovani povodiiovych $kod
a budovéani novych technickych opatfeni pro odvadeéni
velkych vod vzdy trvalo déle jak 20 let.

K povodiiovym §koddm v Ceskych zemich dochazelo
a dochdzi pravidelné, av§ak v riznych povodich. Technic-
kymi opatfenimi na vodnich tocich mtiZzeme Skody sniZit,
nemuzeme jim vSak v plném rozsahu zabranit. Nésledky
povodni zplsobenych katastrofalnimi odtoky po kritickych
srazkach v letech 1997 a 1998 se odstranuji doposud.

Do konce roku 2000 bylo vynaloZeno na odstraovani
nasledkd povodni na drobnych vodnich tocich v odborné
spravé statniho podniku LCR vice jak 800 mil. K&. Préce na
drobnych vodnich tocich (odstranovéani povodiovych skod
a budovéni technickych protipovodiiovych opatfeni)
probihd v zavislosti na prioritach v jednotlivych oblastech.
Podle dlouhodobého vyhledu praci na drobnych vodnich
tocich v lesich je provedeno asi 50 % vSech pldnovanych
akci.

Tabulka 2.4.5.1 Odstranovani povodinovych $kod v mil. K¢

Recuperation of flood damage in mill. CZK

1997 1998 1999 2000
Statni rozpocet State budget 83 167 213 170
Vlastni zdroje LCR Own financial sources of LCR 38 43 45 52
Celkem Total 121 210 258 222

Pramen: MZe

Tabulka 2.4.5.2 Protipovodiiova a protierozni opatieni v mil. K¢
Flood and erosion control measures in mill. CZK

1997 1998 1999 2000
Statni rozpocet State budget 109 145 152 144
Vlastni zdroje LCR Own financial sources of LCR - - - 16
Celkem Total 109 145 152 160

Pramen: MZe
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