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ÚVOD 

Uvážlivé pojetí správy lesních porostů je založeno na bezpečné produkci poptávaných lesnických ekosystémových 
služeb. Jejich kvalita a kvantita se odvíjí od úspěšné adaptace na měnící se klima. V rámci tohoto procesu musí 
lesnický sektor řešit řadu problémů. Jedním z nich je správná volba stanovištně vhodné dřevinné skladby jako 
základního předpokladu pro realizaci trvale udržitelného obhospodařování lesů.  

Diskutovanou dřevinou v souvislosti s částečnou náhradou smrkových porostů pěstovaných na nevhodných 
stanovištích s ohrožením vlivy klimatických změn (sucho, kůrovcová kalamita) je také douglaska tisolistá (dále jen 
douglaska). Je to naše druhá nejrozšířenější introdukovaná dřevina jejíž historie pěstování v českých zemích sahá 
hluboko do 19. století. I přes tyto vcelku dlouhé zkušenosti s pěstováním douglasky zůstává její podíl v lesích nízký, 
nepřesahující 0,3 %.  

K věcné diskusi o douglasce a její perspektivě v našich lesích by měla přispět i tato analýza dat LHPO (Lesních 
hospodářských plánů a osnov), která nám umožní lépe pochopit změny, jež se v našich lesích v současné době 
odehrávají. 

 

Obrázek 1: Šištice douglasky 



Douglaska tisolistá (Pseudotsuga menziesii) 
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1 ZASTOUPENÍ V DŘEVINNÉ SKLADBĚ NA ÚROVNI ČESKÉ REPUBLIKY 

Douglaska tisolistá (Pseudotsuga menziesii) dnes představuje na území České republiky 16. nejzastoupenější 
hospodářskou dřevinu s odhadovaným podílem 0,3 %. V cílové dřevinné skladbě doporučované OPRL dosahuje její 
zastoupení v průměru 0,8 %. Význam douglasky tisolisté (dále jen douglasky) se postupně zvyšuje, ale nárůst je 
velmi pomalý a též v rámci republiky nerovnoměrný. Dosažení cílové dřevinné skladby (CDS) by znamenalo současný 
podíl douglasky zvýšit 4násobně. 

Doporučené zastoupení douglasky v OPRL poukazuje na situaci před přijetím zákona č. 364/2021 Sb., kterým se 
mění některé zákony v souvislosti s implementací předpisů Evropské unie v oblasti invazních nepůvodních druhů.  
S implementací těchto předpisů do národní legislativy došlo ke změně přístupu k douglasce jako nepůvodnímu 
druhu. Kompetence posuzovat navrhované využití douglasky byla přesunuta z MŽP na MZe, které vydalo 
„Metodický pokyn pro jednotné posuzování využití modřínu opadavého a douglasky tisolisté v návrzích LHP, nejde-li 
o využití na území chráněných podle části třetí nebo čtvrté zákona o ochraně přírody a krajiny“.  Ten stanoví 
a upravuje mezní limity jejího zastoupení v druhové skladbě podle CHS až do 20 % za současného respektování 
stanovištních poměrů, způsobu míšení, zájmů ochrany přírody a dalších parametrů.  

Tabulka 1: Současná, rekonstruovaná přirozená a cílová doporučovaná skladba dle současných OPRL 

Dřevina 
Současná dřevinná skladba1 Rekonstruovaná přirozená 

dřevinná skladba2 

Cílová dřevinná skladba 
doporučovaná v OPRL3 

(%) (%) (%) 

Smrk ztepilý 43,0 11,2 28,3 

Jedle bělokorá 1,0 19,8 7,6 

Borovice stromové 15,0 3,4 13,2 

Modřín opadavý 3,9 + 4,2 

Douglaska tisolistá 0,3 0,0 0,8 

Jehličnaté ostatní 0,2 0,3 0,4 

Jehličnaté dřeviny celkem 63,2 34,7 54,4 

Dub letní a zimní 8,1 19,4 12,8 

Buk lesní 10,8 40,2 22,5 

Habr obecný 2,0 1,6 1,1 

Jasan ztepilý 1,5 0,6 1,4 

Javory 2,2 0,7 1,9 

Jilmy 0,1 0,3 0,3 

Břízy 4,3 0,8 1,3 

Lípy 1,6 0,8 1,5 

Olše 2,0 0,6 1,5 

Listnaté ostatní 4,2 0,3 1,4 

Listnaté dřeviny celkem 36,8 65,3 45,6 

Celkem 100,0 100,0 100,0 

Poznámka: 1 Odborný odhad na základě dat NIL, LHP, DPZ a současné kalamitní situace v lesích. 

 2 Odborný odhad specialistů lesnické typologie NLI. 

 3 Na základě dat OPRL – doporučení ve vztahu k CDS v RSH. 
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2 HISTORIE DOUGLASKY NA ÚZEMÍ ČESKÉ REPUBLIKY 

2.1 Počátky introdukce v Evropě a v Českých zemích 

Podle zjištění van Loo a Dobrowolské (2019) byla vědecky douglaska poprvé popsána skotským botanikem 

Archibaldem Menziesem (1754–1842), podle kterého je dřevina latinsky i pojmenována, v roce 1792, a to na 

západním pobřeží Vancouverského ostrova v Britské Kolumbii. Trvalo dalších 35 let (r. 1827), než byla první semena 

douglasky introdukována do Evropy skotským botanikem Davidem Douglasem (1799–1834), jehož jméno tato 

dřevina nese ve svém názvu. Zmíněné původní osivo pravděpodobně pocházelo z oblasti okolo Vancouverské 

pevnosti na Kolumbijské řece a první výsadba douglasky v Evropě je prokázána v okolí Scone Palace, v Pertshire, 

ležícím ve Skotsku (van Loo a Dobrowolska 2019). Autorky dodávají, že v následujících letech byla dřevina 

introdukována do Evropy ve formě málo početných výsadeb spíše parkového typu.  

V Českých zemích jsou prokázány první výsadby douglasky v letech 1836–1837 na Zelenohorsku (Slodičák a kol. 

2014a), a k roku 1843, kdy byl vysazen semenáček z Boothské lesní školky v Chudenickém Arboretu poblíž Klatov 

(van Loo a Dobrowlska 2019). Je však možné, že se u nás dřevina mohla vyskytovat i dříve, neboť známý 

přírodovědec, hrabě Kašpar Šternberk se již koncem dvacátých let 19. století pokoušel v oblasti Radnicka 

o aklimatizaci rozmanitých druhů cizokrajných dřevin (Slodičák a kol. 2014a). Nejstarší doposud žijící douglaska 

v Čechách byla podle Nožičky (1963) vysazena roku 1843 v Chudenickém parku, tedy rovněž mimo les. 

Významnější lesnické výsadby douglasky v Čechách pak probíhaly přibližně v pozdější časti sedmdesátých let 18. 

století (van Loo a Dobrowolska 2019). Mondek a Baláš (2019) zmiňují dlouhou tradici úspěšného pěstování dřeviny 

v rámci ŠLP Křtiny, které spravuje Mendelova univerzita v Brně a podle Kantora a kol. (2002) zde sahají začátky 

introdukce této dřeviny až do roku 1844. Konkrétně se zde jedná o polesí Bílovice s rezervací Kněžnice a doposud 

nejstarší stojící porost (331C15), kde zastoupení douglasky dosahuje 10 % (Kantor a kol. 2002). Mezi místa 

historických lesnických výsadeb dřeviny spadají podle Šrámka a kol. (2019): oblast města Písku v jižních Čechách (na 

Schwarzenberském panství Orlík doloženo k šedesátým letům 19. století), okolí Prostějova v centrální oblasti 

Moravy, oblast města Opočna (na Opočenském panství doloženo k roku 1848), ve východních Čechách a v okolí 

obce Navarov (dříve součást panství Jesenný; doloženo k šedesátým letům 19. století), ležící v severovýchodních 

Čechách (Slodičák a kol. 2014a). V rámci České republiky stojí za zmínku významný smíšený porost douglasky 

v lesích města Písku, značený v LHP z roku 1988 jako: 72A5, založený lesmistrem Zenkerem roku 1884, na ploše 1,5 

ha, a to ve směsi se smrkem ztepilým (Picea abies), ve sponu 1x1 m s přimíšenou douglaskou ve sponu 3x3 m (Wolf 

1998). Autor dále uvádí, že právě na tento porost se váží vzácné historické poznatky, že zde smrk výrazně 

předrůstala. Wolf (1998) v textu uvádí mnohé další zpřesňující informace o pěstování tohoto porostu douglasky 

v letech nadcházejících po jeho výsadbě, a to až do roku 1988. 

Nožička (1961) zmiňuje významnou roli lesníků R. Hackera a A. Midlocha, kteří na královéhradeckém lesnickém 

sjezdu v roce 1910 přednesli své velmi zajímavé referáty týkající se zavádění douglasky do lokálních oblastí Českého 

království a přidružených zemí. 

Až na výjimky je původní provenience introdukovaného osiva neznámá, vyjma skutečnosti, že většina zřejmě 

pocházela z již zmíněné oblasti Britské Kolumbie, z okolí řeky Kolumbie. Van Loo a Dobrowolska (2019) zmiňují, že 

první přesnější testy původu osiva byly provedeny v Berlíně až v roce 1910, a to Královským Pruským Institutem pro 

Výzkum Lesů. Vedoucí této instituce, Schwappach, byl přesvědčen, že douglaska se svým rozsáhlým přirozeným 

areálem pokrývá značnou šíři různých přírodních podmínek, a tudíž i její rozličné ekotypy budou mít na rozličných 

stanovištích různé růstové potenciály. Tyto a následující testy prováděné dalšími institucemi potvrdily správnost 

tohoto poznatku, a právě na základě těchto a následujících výzkumů je dnes potenciálně možné úspěšně 

introdukovat osivo odpovídající konkrétním místním podmínkám v celé Evropě. Podle van Loo a Dobrowolské 
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(2019) ovšem tyto poznatky byly tehdy v praxi reflektovány pouze v omezené míře a Hintsteiner a kol. (2018) 

dodávají, že v potaz byla brána spíše dřevo-produkční schopnost již dříve osvědčených zdrojů a rovněž, že 

provenience introdukovaného semene nebyla v Evropě přibližně až do roku 1980 (Bastien a kol. 2013) přespříliš 

zohledňována. 

Dnes rozlišujeme tři hlavní varianty douglasky: „zelená“ („pobřežní“) – Pseudotsua menziesii var. menziesii; 

„modrou“, rostoucí ve vnitrozemí – Pseudotsuga menziesii var. glauca a „šedou“, Pseudotsuga menziesii var. Caesia. 

Pro Evropské, potažmo České podmínky se v průběhu času zpravidla ukázala jako nejvhodnější varianta „zelená“ - 

„pobřežní“ (van Loo a Dobrowolska 2019).   

2.2 Období rozsáhlejšího rozšíření  

Relativně omezená výsadba douglasky v Evropě trvala zhruba až do padesátých let 20. století (van Loo  

a Dobrowolska 2019). Ve zmíněném období došlo ke zlomu a zejména v západní Evropě (Francie, Německo, země 

Beneluxu a Spojené Království) započala výraznější výsadba porostů s douglaskou jako hlavní dřevinou (van Loo  

a Dobrowolska 2019) a její zastoupení zde v současnosti dosahuje i několika procent, přičemž je považována za 

zdomácnělou dřevinu (van Loo a Dobrowolska 2019). V některých z těchto zemí se navíc počítá s nárůstem jejího 

zastoupení, a to až k celkovému podílu okolo 10 % (Slodičák a kol. 2014b).  

Naproti tomu v České republice a dalších zemích střední a východní Evropy tento trend ve výraznější míře nikdy 

nenastal a šíření douglasky zde bylo více či méně omezováno (Podrázský a kol. 2009). V teoretické rovině ovšem 

bylo pěstování douglasky značně rozpracováno, a to zejména zásluhou některých vědeckých pracovníků spolu s užší 

skupinou odborníků z praxe (Slodičák a kol. 2014a). 

Protiváhu pozitivnějšímu vnímání douglasky v našich podmínkách odedávna představoval (a stále představuje) 

odpor části širší veřejnosti, a dále zejména orgánů ochrany přírody, které se doposud obecně staví proti zavádění 

introdukovaných dřevin, byť i do hospodářských lesů (Podrázský a kol. 2009). Vašíček (2014) i Slodičák a kol. (2014b) 

uvádí, že plocha dřeviny k roku 1979 činila cca 2 819 ha, přičemž během dalších třiceti let dokládají nárůst její plochy 

na 5 818 ha. Z uvedených údajů tedy vyplynul historický trend, kdy během zmíněné periody každý jeden rok 

narůstala plocha douglasky přibližně o 100 ha.  

Spíše do kategorie kuriozit, byť s nezpochybnitelnou historickou hodnotou pak patří existence dvou konkrétních 

jedinců douglasky. Prvním zástupcem je náš doposud nejstarší jedinec (Anonymous 2014), který byl podle Nožičky 

(1963) vysazen roku 1843 v Chudenickém parku, tedy mimo les. Druhým je pak douglaska nacházející se na 

Jablonecku u obce Vlastiboř, která se svojí úctyhodnou výškou 66,72 metrů (k roku 2024) nejenomže přestavuje 

nejvyššího zástupce svého druhu u nás, ale rovněž i celkově nejvyšší strom České republiky. Zmíněný strom navíc 

vyrostl za poslední desetiletí o 2,67 m, což při jeho odhadovaném stáří 145 let svědčí o jeho dobré vitalitě (tisková 

zpráva PEFC). Oba tyto případy pak dokládají úspěšné zdomácňování dřeviny v našich podmínkách. 
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3 AREÁL ROZŠÍŘENÍ 

Douglaska se vyznačuje rozsáhlým areálem přirozeného rozšíření. Roste od pobřeží Tichého oceánu až po 
vysokohorské polohy Kaskád (Cascade Range) na západní i východní straně hlavního hřebenu a ve vnitrozemí 
zaujímá převážnou část svahů Skalnatých hor (Rocky Mountains). Nejsevernější výskyty jsou při pobřeží v okolí 
55° s. š. a ve vnitrozemí u řeky Fraser. Nejjižnější výskyty u pobřeží jsou v oblasti Sacramenta v Kalifornii a ve 
vnitrozemí pak v pohoří Siera Madre v Mexiku (17° s. š.). Zde jsou však výskyty pouze ojedinělé. Jak vyplývá z tohoto 
více jak 4 500 km dlouhého areálu, vyskytují se zde velmi odlišné podmínky půdní a hlavně klimatické, z toho důvodu 
se zde vyvinuly dvě varianty. Tak jak nám popisuje mapa rozšíření douglasek viz Obrázek 2. 

 

Obrázek 2: Mapka přirozeneho rozšiřeni Pseudotsuga menziesii /Mirb./Franco.Map of the natural distribution of Douglas-fir (Musil 
a Hamerník 2007) 

Douglaska se vyskytuje od hladiny moře až po nadmořské výšky 3 000 m, v oblastech s krátkým létem a dlouhou 
zimou i v oblastech s dlouhým vegetačním obdobím a krátkou periodou odpočinku. Stejně jako roste v oblastech 
s vysokými ročními srážkami, tak se nachází i v oblastech s ročním úhrnem srážek velmi malým a s obdobím 
i několika letních měsíců zcela beze srážek.  

Rozsáhlý areál rozšíření, s velmi rozdílnými přírodními podmínkami, umožnil vytvoření řady různých variet (typů). 
Nejasné však je, kolik takových typů vůbec existuje, jaká je jejich genetická stálost a jakou systematickou hodnotu 
je jim možno přisuzovat.  

me – P. menziesii (Mirb.) Franco var. menziesii (pobřežní, zelená) 
gl – P. menziesii (Beissn.) Franco var. glauca (vnitrozemská, horská) 

H – hybridní oblast styku obou variet P. menziesii (Beissn.) Franco var.glauca 
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Z taxonomického hlediska se v severní Americe u douglasky rozlišují dvě variety. Podle morfologických znaků, 
a především podle barvy jehlic se rozlišují: 

Pseudotsuga menziesii (Mirb.) Franco var. menziesii nazývaná též pobřežní či zelenou.  

Pseudotsuga menziesii (Beissn.) Franco var. glauca, která je spíše v horských a vnitrozemských oblastech. Tato 
varianta se označuje jako sivá, případně modrá douglaska. S výjimkou Britské Kolumbie a severní části státu 
Washington areály obou forem odděluje klimatická bariéra. Někdy se uvádí ještě varianta šedá – caesia –tvořící 
přechod mezi varietami zelenou a modrou.  

Obě variety se liší především svými fyziologickými vlastnostmi, jako je rychlost růstu a jeho rytmus, odolnost ke 
klimatickým extrémům, chorobám a biotickým škůdcům. Všeobecně lze říci, že douglaska zelená, má rychlejší růst 
i větší produkci, odolává sypavkám, je však citlivější na zimní vytranspirování, pozdní mrazy a je náročnější na půdní 
vlhkost. To jsou rozhodující faktory, se kterými je nutno počítat při výsadbách do podmínek ČR (Slodičák a kol. 2014). 
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4 EKOLOGICKÁ VALENCE 

Půdní nároky 

Půdní nároky jsou rozmanité; nejlépe douglaska roste na hlubokých hlinitých půdách, živinami dobře zásobených, 
propustných a dobře provzdušněných s pH 5-6 v oblastech s hojnou vláhou (půdní i atmosférickou). Optimum se 
udává stanoviště živinově bohaté středních poloh HS 45 ale i stanoviště kyselá středních poloh HS 43. 

Mechanická stabilita douglasky:  

Z počátku vyvíjí kůlový kořen, brzy převládají silné boční, daleko sahající kořeny, dobře ukotvující nadzemní část. 
Dosti časté je srůstání kořenů. Na mělké půdě a na půdách ovlivněných vysokou hladinou podzemní vody se však 
vytváří plochý kořenový systém. Poměr šíře půdorysu kořenového systému a nadzemní koruny má hodnotu 
přibližně 0,9 v porostu – a 1,1 mimo něj. 

Klimatické preference 

Douglaska preferuje klima s vyšší vzdušnou a půdní vlhkostí. Nedaří se jí na mokrých oglejených půdách a půdách 
ovliněných stojatou vodu či na půdách periodicky zaplavovaných. Dále má u nás problémy s mrazy, obzvláště 
pozdními.  

Ekologická valence semenáčků:  

Semenáček douglasky snese v mládí zastínění matečného porostu a dobře se pod ním zmlazuje. Je velice variabilní 

a dobře roste na živinově bohatých stanovištích i na kyselých středně bohatých půdách s dostatkem půdní vlhkosti. 

V mládí roste rychle a dobře odrůstá buřeni. Je velmi náchylný na poškozování zvěří.  

Nároky na světlo:  

Douglaska je k zastínění zprvu poměrně tolerantní, v době dospívání je však na světlo již středně náročná.  

Douglaska jako součást porostních směsí:  

Dle autorů (Slodičák a kol. 2014) lze douglasku využít při umělé obnově k tvorbě smíšených porostů nejen na dosud 
doporučovaných optimálních kyselých a živných stanovištích nižších poloh (CHS 23,25,45). Douglaska je schopna 
prosperovat ve směsích s domácími dřevinami i na poměrně extrémních písčitých lokalitách přirozených borových 
stanovišť CHS 13. Také ve vyšších a horských polohách CHS 53 a 73 lze tuto dřevinu zahrnout do druhové skladby 
při obnově porostů. Skupinová forma smíšení obecně vyhovuje na všech sledovaných stanovištích. Při volbě 
druhové skladby pro jednotlivé smíšení je třeba zohlednit často rozdílné ekologické nároky používaných dřevin, aby 
se předešlo případným problémům při následné výchově. Také vyspělost sadebního materiálu při jednotlivém 
mísení douglasky se smrkem, případně bukem by měla být minimálně srovnatelná (vyspělé sazenice douglasky 35–
50 cm) s bohatým kořenovým systémem. 

Vliv douglasky na půdu:  

Opad se dobře rozkládá, forma pokryvného humusu je příznivá. K melioračním účinkům přispívá i hluboké 
prokořenění půdy. Douglaska prokazuje i dobrý vliv na stav půd lesních porostů. Z tohoto důvodu byla také zařazena 
mezi meliorační a zpevňující dřeviny (MZD) v cílových hospodářských souborech 13, 21, 23, 25, 41, 43, 45, 51, 53 
a 55. 

Douglaska jako invazivní dřevina:  

Z počátku byla pěstována hlavně v parcích, jako okrasná dřevina. Pro její produkční schopnost a ekologickou 
rozmanitost se úspěšně začala začleňovat do našich lesů. Je schopna nahrazovat smrk na lokalitách, které jsou pro 
něj nevhodné. V našich podmínkách nebylo prozatím pozorováno invazní šíření douglasky, přesto je třeba zachovat 
v tomto směru obezřetnost. 
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Výše uvedený text lze doplnit o následující informace ze studie ÚHÚL z roku 1994: 

• Zásadní význam má volba vhodného ekotypu. Doporučuje se využívat místní populaci douglasky.  

• Časté jsou směsi se smrkem, zvláště tam, kde je smrk mimo své optimum (ve 3. a 4. LVS) a v mládí 
nepředrůstá douglasku. Většinou se zakládají v řidším sponu (2 x 2 m). Poměr smíšení douglasky se smrkem 
bývá při založení 1:2 a výchovnými zásahy se pak mění ve prospěch douglasky. Vhodné jsou i směsi 
douglasky s bukem.  

• Přirozená obnova douglasky se dostavuje mezi 50–60 rokem věku porostu. Podmínkou je, aby byly její 
koruny volné a dobře vyvinuté. Většinou se dostavuje boční nálet. Sazenice z náletu je výhodné využívat 
k výsadbě. 

• Vylepšování kultur či jejich pozdější doplňování douglaskou se nedoporučuje.  

 

 

Obrázek 3: Douglaska
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5 POHLED CELOREPUBLIKOVÝ 

5.1 Zastoupení v katastrech 

 

Kartogram 1: Zastoupení dle katastrálních území v LHPO k roku 2021, hranice PLO červeně (%) 

Komentář: 

Kartogram 1 ukazuje zastoupení douglasky 
v jednotlivých katastrálních území dle databáze 
LHPO k roku 2021. 

Její dřevinná plocha v ČR zaujímá 7 314 ha. Podíl na 
dřevinné ploše (bez holiny) dosahuje 0,3 %. 

Nejvyššího zastoupení dosahuje na Písecku 
a Prachaticku, v okolí Milevska a Blatné. Na ostatním 
území jde spíše o roztroušený výskyt bez ucelených 
oblastí např. v okolí Českého Šternberka, Votic, 
Hluboké nad Vltavou, Týniště nad Orlicí, Tachova. 

Na Moravě a ve Slezsku patří k oblastem s nejvyšším 
zastoupením Třebíčsko, jižní část Drahanské 
vrchoviny, Boskovická brázda a její okolí, Bílovecko 
a Krnovsko v Nízkém Jeseníku.  

Minimální zastoupení douglasky vykazují v Čechách 
obecně oblasti nížinné (Polabí, Poohří) a horské 
(Krkonoše, Šumava). Určitou výjimkou z horských 
oblastí představuje vyšší zastoupení v oblasti 
Českého lesa (Tachovsko). Na Moravě je prakticky 
bez douglasky zvláště Hornomoravský 
a Jihomoravský úval, Podbeskydská pahorkatina 
a Slezská nížina. 
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Kartogram 2: Zastoupení douglasky tisolisté v 1. věkovém stupni dle katastrálních území v LHPO k roku 2021 (%), hranice PLO červeně 

Komentář: 

Kartogram 2 znázorňuje zastoupení douglasky 
v 1. věkovém stupni v jednotlivých katastrálních 
územích dle databáze LHPO k roku 2021.  

Zastoupení douglasky v 1. věkovém stupni je 
regionálně značně nerovnoměrné. Výrazné 
zastoupení v obnově je patrné v oblasti Středočeské 
pahorkatiny (Písecko, Zvíkovsko, Blatensko, 
Černokostelecko, Vlašimsko), v Předhoří Šumavy 
(Prachaticko), na Rokycansku, Chebsku, Ašsku, 
Předhoří Orlických hor a v části Polabí (Týnišťsko 
a okolí Prahy). Na Moravě se douglaska uplatňuje na 
Svitavsku, v oblasti Boskovické brázdy a navazující 
Drahanské vrchoviny.  Zvýšené zastoupení je patrné 
v jednotlivých katastrech Předhoří Českomoravské 
vrchoviny (Třebíčsko, Jaroměřicko). Ve Slezsku se 
uplatňuje v obnově ve zvýšené míře v oblasti 
Nízkého Jeseníku (Krnovsko, Opavsko, Bílovecko).  

Bez obnovy zůstávají především vysoká pohraniční 
pohoří s výjimkou Orlických a částečně i Krušných 
hor, České středohoří, Mostecko, Doupovské hory, 
část Slavkovského lesa, Šluknovsko, Rakovnicko, 
Polabí (mimo okolí Prahy a Týnišťska), Žďárské 
vrchy, Chřiby, Bílé Karpaty a moravské úvaly.  

Nerovnoměrné zastoupení douglasky v 1. věkovém 
stupni je dáno vedle přírodních a porostních 
podmínek též legislativními omezeními z hlediska 
statutu nepůvodní dřeviny, a též individuálních 
preferencí jednotlivých vlastníků. Nezanedbatelnou 
roli v jejím uplatnění hrají i historické zkušenosti 
s pěstováním této dřeviny na daném území (Písecko, 
Zvíkovsko). V tomto směru je zajímavá absence 
výraznější obnovy v oblasti Tachovska, kde je přitom 
její významná příměs ve starších porostech (okolí 
Staré Huti).  

  

Zastoupení celkové: 0,28 % 
Zastoupení v 1. věkovém stupni: 0,6 % 

% 

 Zastoupení v 1. věkovém stupni: 45,8 % 
Zastoupení v 2.-17. věkovém stupni: 48,9 % 
Rozdíl 1. a 2.-17. věkový stupeň: -3,1 p. b. 
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Kartogram 3: Rozdíl zastoupení douglasky tisolisté v 1. a 2.–17. věkovém stupni dle katastrálních území v LHPO k roku 2021 (p.b.), hranice PLO 
červeně 

Komentář: 

Kartogram 3 znázorňuje rozdíl zastoupení 
douglasky v nově založených porostech (1. věkový 
stupeň) se zastoupením douglasky v porostech 
starších (2. – 17. věkový stupeň) dle katastrálních 
území v LHPO k roku 2021. Rozdíl je udáván 
v procentních bodech (dále p. b.).  

Její podíl v 1. věkovém stupni dosahuje 0,6 %, 
v porostech starších je to 0,3 %. Podíl v 1. věkovém 
stupni se tak zdvojnásobil oproti porostům starším.  

Výraznější navyšování zastoupení v 1. věkovém 
stupni oproti porostům starším je v Čechách patrné 
ve Středočeské pahorkatině (Zvíkovsko, Blatensko, 
Černokostelecko, okolí Českého Šternberka), 
v okolí Prahy, ve východním Polabí (Týnišťsko) 
a navazujícím Předhoří Orlických hor. Na Moravě 
jde o oblast Boskovické brázdy (Jevíčko, Boskovice) 
a Předhoří Českomoravské vrchoviny (Jaroměřicko, 
Třebíčsko). Na ostatním území jsou změny 
v zastoupení mírnější, nepřesahující +/-2 p. b. 

Nárůst douglasky v obnově se ve středních Čechách 
realizuje především na úkor borovice, smrku 
a částečně pravděpodobně i na úkor dubu zimního 
a letního. 

Zastoupení v 1. věkovém stupni: 0,6 % 
Zastoupení v 2.–17. věkovém stupni: 0,3 % 
Rozdíl 1. a 2.–17. věkový stupeň: + 0,3 p. b. 
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5.2 Věkové rozložení 

 

Graf 1: Věkové rozložení douglasky tisolisté za celou ČR – věkové stupně dle databáze LHPO k roku 2021 (ha) 

 

Komentář: 

Graf 1 ukazuje věkové rozložení porostů douglasky 
vyjádřené po věkových stupních v ha dle databáze 
LHPO k roku 2021. 

Její věkové rozložení je charakteristické třemi 
různými úrovněmi, v nichž se zrcadlí historie jejího 
pěstování v našich lesích. Nejspodnější úroveň tvoří 
porosty 7.–11. věkového stupně a porosty starší. 
Plocha jednotlivých věkových stupňů v porostech 
tohoto věku se pohybuje okolo 200 ha. Poté nastává 
mimořádný zlom, kdy plocha 6. věkového stupně se 
zvýšila oproti porostům starším na cca 1 000 ha, 
tedy došlo zde k navýšení pětinásobnému. Poté až 
do 2. věkového stupně osciluje plocha okolo 800 ha. 
Následně nastává opět náhlý zlom, kdy plocha 
1. věkového stupně dosáhla 1 400 ha.  

Zdá se tedy, že snaha o kultivaci douglasky se 
periodicky opakuje. První vlna nastala okolo roku 
1900, poté na přelomu 50. a 60. let 20. století, 
a nakonec v období po roce 2010.  

  

  

Dřevinná plocha douglasky: 7 314 ha 
Pořadí dle plochy: 16. místo mezi dřevinami 
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Graf 2: Porovnání věkového rozložení douglasky tisolisté se základními hospodářskými dřevinami – SM, JD, BO, DB+DBZ, BK dle databáze 
LHPO k roku 2021 (%) 

Komentář: 

Graf 2 ukazuje věkové rozložení douglasky 
a hlavních hospodářských dřevin po věkových 
stupních vyjádřené v % plochy dřeviny dle databáze 
LHPO k roku 2021.  

Při porovnání s ostatními důležitými hospodářskými 
dřevinami, patří douglaska (spolu s ostatními 
melioračními a zpevňujícími dřevinami) mezi ty 
dřeviny, které za posledních 20 let výrazně navýšily 
své zastoupení spolu s jedlí a bukem. Ovšem tvarem 
věkového rozložení se z našich dřevin nejméně blíží 
normálnímu rozdělení. Podíl plochy v 1. věkovém 
stupni převyšuje 19 %, blíží se tedy významu 
1. věkového stupně u buku a jedle. Věkové stupně 
2. – 6. přesahují 10% zastoupení. V 7. věkovém 
stupni je zaznamenán prudký pokles tohoto 
a starších věkových stupňů k 3 až 4 %.  

Starých douglaskových porostů je v porovnání 
s hlavními hospodářskými dřevinami velmi málo. 
Porosty starší 100 let tvoří pouze cca 6 % z celkové 
dřevinné plochy douglasky. Naproti tomu u SM je to 
19 %, u BO je tento podíl 31 %, u JD 29 %, u DB+DBZ 
28 % a u BK 25 %. 

U vybraných dřevin dosahuje 1. věkový stupeň toto 
zastoupení: JD (23,5 %), DG (19,1 %), BK (19,0 %), 
DB+DBZ (10,4 %), SM (8,5 %), BO (5,3 %), MD 
(3,1 %). 
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5.3 Zásoba 

 

Graf 3: Zásoba douglasky tisolisté po věkových stupních za celou ČR dle databáze LHPO k roku 2021 (tis. m3 b.k.) 

Komentář: 

Graf 3 ukazuje zásobu douglasky po věkových 
stupních dle databáze LHPO k roku 2021. 

Nejvyšší zásoba je soustředěna v 6. věkovém stupni, 
což odpovídá věkovému rozložení porostů 
douglasky (20 % zásoby, 400 tis. m3 b.k.). Prudký 
pokles zásoby je zaznamenán v 7. věkovém stupni 
(3,3 % zásoby, 100 tis. m3 b.k), naopak nárůst 
v 9. věkovém stupni, v němž je soustředěno 8,9 % 
zásoby. Od 12. věkového stupně zásoba douglasky 
prudce klesá. 

V následujících letech bude pravděpodobně 
docházet k zašetřování mýtně zralých i přestárlých 
porostů douglasky. Ve smíšených porostech zůstane 
po vytěžení smrku zachována základní kostra 
porostu výstavkového charakteru, která by mohla 
dopomoci její následné přirozené obnově. 

 

  

Celková zásoba douglasky: 1 969 492 tis. m3 b.k. 
Pořadí dle zásoby: 14. místo mezi dřevinami 
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Graf 4: Porovnání podílu zásob douglasky tisolisté ve věkových stupních se základními hospodářskými dřevinami –  
SM, JD, BO, DB+DBZ, BK dle databáze LHPO k roku 2021 (%) 

Komentář: 

Graf 4 ukazuje relativní rozložení zásoby douglasky 
v konfrontaci s dalšími významnými hospodářskými 
dřevinami dle databáze LHPO k roku 2021.  

Oproti jiným dřevinám má nejméně zásoby 
soustředěné v porostech od 9. do 17. věkového 
stupně.   

Z hlediska zásoby dominují 4., 5. a 6. věkový stupeň. 
V nich je soustředěno 48,5 % zásoby porostů 
douglasky tisolisté.  

V porostech nad 100 let věku je u douglasky 
soustředěno pouze 13,8 % zásoby, u smrku je to 
31 %, u borovice a dubů 40 %, u buku 48 % a u jedle 
dokonce 52 %. 

  



Douglaska tisolistá (Pseudotsuga menziesii) 

© Národní lesnický institut 19 

5.4 Cílové hospodářské soubory 

 

Graf 5: Zastoupení jednotlivých CHS v douglaskových porostech za celou ČR dle databáze LHPO k roku 2021 (%) 

Komentář: 

Graf 5 ukazuje zastoupení jednotlivých cílových 
hospodářských souborů (CHS) v porostech 
douglasky dle databáze LHPO k roku 2021. 

V porostech douglasky jsou nejvíce zastoupeny CHS 
živných a kyselých stanovišť středních poloh: CHS 45 
(30,7 %) a CHS 43 (23,3 %). Poměrně významně je 
zastoupen i CHS 53 (12,3 %), který je určující pro 
pěstování douglasky ve vyšších polohách. Ostatní 
CHS, s výjimkou CHS 47 (6 %) a 55 (5,5 %), jsou 
zastoupeny méně než 5 %. 

Nejnižší zastoupení mají CHS na mimořádně 
nepříznivých stanovištích a stanovištích ovlivněných 
vodou: 01, 19, 29 a 39.  Minimální význam mají 
v douglaskových porostech též CHS: 02, 03, 71, 75 
a 79. 
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Graf 6: Zastoupení douglasky tisolisté v jednotlivých CHS za celou ČR dle databáze LHPO k roku 2021 (%) 

Komentář: 

Graf 6 ukazuje zastoupení douglasky v jednotlivých 
cílových hospodářských souborech (CHS) dle 
databáze LHPO k roku 2021. 

Její nejvyšší zastoupení je v CHS středních poloh, na 
kyselých, živných i oglejených stanovištích: 43 (0,51 
%), 45 (0,47 %) a 47 (0,35 %). V nižších polohách má 
douglaska nejvýznamnější podíl v CHS 23 (0,27 %) 
a 25 (0,25 %), ve vyšších polohách na CHS 53 
(0,25 %). 

Nejnižší zastoupení douglasky je v CHS ovlivněných 
vodou (podmáčených) a v horských polohách: 19, 
29, 39, 71, 75, 77, 79. Bez jejího zastoupení jsou lesy 
ochranné CHS 02 a 03. Určitý rozpor mezi 
předpokládanými ekologickými nároky a skutečností 
představují stanoviště oglejená, kde je zastoupení 
douglasky relativně vysoké. Pěstování douglasky na 
oglejených stanovištích se obecně nedoporučuje  
a ani na těchto stanovištích není zařazena v MZD. 
Problémem může být horší mechanická stabilita 
douglasky na vodou ovlivněných stanovištích 
z důvodu vytváření plochého kořenového systému.      

Z grafu mimo jiné vyplývá, že douglaska může být 
součástí porostních směsí při obnově porostů na 
široké škále lesních stanovišť. Těžiště jejího 
dosavadního výskytu je vázáno na stanoviště 
středních poloh kyselé, živné a oglejené řady. Tyto 
stanoviště se často kryjí s těmi, na kterých je smrk 
plošně ohrožován nepříznivými vlivy klimatu (sucho) 
a rozvojem kůrovcové kalamity. Zvláště ve středních 
polohách by tak mohla být určitou náhradou za 
ohrožený produkční potenciál smrku ztepilého. 
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5.5 Vývoj druhové a věkové skladby dle ročníků založení porostu 

 

Graf 7: Zastoupení dřevin v ročnících založení 1815–2020 dle databáze LHPO k roku 2021 (%); šipka ukazuje na datový pruh douglasky tisolisté 

Komentář: 

Graf 7 ukazuje současné zastoupení vybraných 
dřevin v jednotlivých ročnících založení porostu 
v databázi LHPO k roku 2021 za celé Česko. Rok 
založení porostu je rozdílem daného ročníku LHPO 
(2012–2021) a věku jednotlivých porostů. V grafu 
jsou zobrazeny ročníky založení 1815–2020. Rok 
založení 2011 obsahuje již všechny platné ročníky 
LHPO, rok založení 2020 pouze 1/10. 

Zastoupení douglasky v porostech založených mezi 
lety 1815 - 1961 nedosahuje zastoupení ani 0,5 %.  

Zastoupení přesahující 0,5 % je zaznamenáno až 
v období od roku 1961 do roku 1975 (vrchol 0,75 % 
v roce 1966). Od následujícího uvedeného roku 
zastoupení opět kleslo pod 0,5 %.  

Od roku 1976 do roku 2010 se zastoupení 
pohybovalo okolo 0,4 %. Od roku 2010 je opět 
patrný nárůst jejího zastoupení nad 0,5 %.  V ročníku 
založení 2019 byl zaznamenán nárůst zastoupení ke 
2 %, v následujícím roce dokonce nárůst až na 3 %. 
Na jaké úrovni se zastoupení douglasky ustálí bude 
jasné až po aktualizaci všech LHPO v rámci 
desetiletého cyklu obnovy. 

Jedním z důvodů navýšení je přijetí vyhlášky 
č. 298/2018 Sb., která navyšuje minimální 
zastoupení MZD v obnově. K výhodám pěstování 
douglasky patří i její výborná funkce meliorační. 
Vyhláška s ní jako s MZD počítá v CHS 13, 21, 23, 25, 
41, 43, 45, 51, 53 a 55.   
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Graf 8: Plocha ročníků založení douglasky tisolisté 1815–2020 dle databází LHPO k roku 2010 a 2021 (ha) 

Komentář: 

Graf 8 ukazuje strukturu porostů douglasky podle 
roku jejich založení v ha za období 1815–2020 dle 
databází LHPO k roku 2010 a 2021.  

Do roku 1875 se obě databáze liší naprosto 
nepatrně, těžba přestárlých douglaskových porostů 
je tedy výjimečná, jsou většinou zašetřovány. Plocha 
ročníků založení v uvedeném období nepřesahuje 
1 ha. Poté plocha douglaskových porostů v ročnících 
založení stoupá až k roku 1900, kdy vrcholí okolo 
30 ha. Následuje opětovný mírný propad po roce 
1915 a nárůst plochy k 40 ha v porostech založených 
po mniškové kalamitě.  Následuje opět pokles 
k 20 ha okolo roku 1950.  

Od roku 1955 dochází k prudkému navýšení plochy 
jednotlivých ročníků založení s maximem 155 ha 
v roce 1966. Poté plocha postupně klesá až k 50 ha 
v roce 1978. Další vrchol následuje na počátku 90. 
let, kdy se plocha jednotlivých ročníků dostává 
mírně přes 100 ha. Další zájem o douglasku přichází 
po roce 2000, kdy plocha dosáhla 126 ha a je 
předpoklad dalšího nárůstu. 

Porovnáváním obou databází LHPO 2010 a 2021 byl 
zjištěn úbytek plochy v důsledku mýtních těžeb ve 
výši 95 ha a nárůst obnovou ve výši 1 991 ha. Čistý 
nárůst plochy za období cca 10 let dosahuje tedy         
1 896 ha. 

Zvýšený zájem o douglasku v 60. letech souvisí se 
snahou o diverzifikaci dřevinné skladby a hledáním 
nových možností zvýšení produkčních i melioračních 
funkcí lesů. V této době je patrný též zvýšený zájem 
lesnického provozu o duby červené, topoly, lípy, 
jedli a modřín.  

 

  

Úbytek plochy: - 95 ha 
Přírůstek plochy: 1 991 ha 
Bilance 2010–2021: + 1 896 ha 
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Graf 9: Zastoupení douglasky tisolisté v jednotlivých ročnících založení 1815–2019 dle databází LHPO k roku 2010 a 2021 (%) 

 

Komentář: 

Graf 9 ukazuje strukturu douglaskových porostů 
podle zastoupení v jednotlivých ročnících založení za 
období 1815–2020 dle databází LHPO k roku 2010 
a 2021.  

Její zastoupení se oproti stavu v databázi LHPO 2010 
zvýšilo z 0,21 % na 0,28 %, což je rozdíl 
+0,07procentních bodů (dále p. b.). Nárůst je 
prakticky rovnoměrný, soustředí se jak do porostů 
mýtních, tak probírkových. 

V porostech od roku založení 1815 do roku 1960 
nepřesáhlo zastoupení douglasky 0,5 %. Přes tuto 
hranici se dostalo v letech 1961 až 1970 a poté kleslo 
opět pod 0,5 % až do roku 2010. Následně dochází  
k prudkému nárůstu, kdy v ročníku založení 2020 
dosahuje douglaska maximálního zastoupení 2,8 %. 
Zde je ale na místě opatrnost s interpretací, neboť 
ročník založení 2020 reprezentuje pouze 1/10 
plochy LHPO. Zda bude nastavený trend pokračovat 
bude patrné až s větším časovým odstupem. 

Důvodem navýšení zastoupení v posledních letech 
je především snaha částečně nahradit produkci 
ustupujícího smrku. Dřevní produkce douglasky je 
v porovnání se smrkem vyšší, a navíc douglaska 
výrazně lépe snáší současné suché období. 
V neposlední řadě zde hraje roli i její výborná funkce 
meliorační. Kvalitu produkce jednotlivých stromů lze 
významně zvýšit tzv. zeleným vyvětvováním.  

 

Zastoupení 2010: 0,21 % 
Zastoupení 2021: 0,28 % 
Změna 2010–2021: +/- 0,07 p.b. 
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5.6 Vývoj zásoby celkové a na 1 ha dle ročníků založení 

 

Graf 10: Podíl zásoby dřevin v ročnících založení 1815–2020 dle databáze LHPO k roku 2021 (%), šipka ukazuje na datový pruh douglasky 
tisolisté. 

Komentář: 

Graf 10 ukazuje podíl vybraných dřevin na zásobě 
v jednotlivých ročnících založení porostu v databázi 
LHPO k roku 2021 za celé Česko. Rok založení 
porostu je rozdílem daného ročníku LHPO (2012–
2021) a věku jednotlivých porostů. V grafu jsou 
zobrazeny ročníky založení 1815–2020. Rok založení 
2011 obsahuje již všechny platné ročníky LHPO, rok 
založení 2020 pouze 1/10. 

Její podíl na zásobě od roku založení 1815 do roku 
1959 nedosahuje ani jednoho procentního bodu. 
Toho je dosaženo až v letech založení od roku 1960 
do roku 1999. V následujícím období se její podíl na 
zásobě pohybuje od 1 % do 2 %. S masivnější 
výsadbou douglasky její podíl na zásobě bude do 
budoucna dále růst. 

V porostech založených před rokem 1900 se zvyšuje 
význam listnatých dřevin s dlouhým obmýtím 
(dubů, buku a borovice). Dominantní podíl na 
zásobě si stále udržuje smrk, v porostech založených 
po roce 1900 se jeho podíl pohybuje okolo 60 %.  
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Graf 11: Zásoba douglasky tisolisté v ročnících založení 1815–2020 dle databází LHPO k roku 2010 a 2021 (m3 b.k.) 

Komentář: 

Graf 11 ukazuje strukturu zásob douglaskových 
porostů podle roku jejich založení v m3 b. k. za 
období 1815–2020 dle databází LHPO k roku 2010 
a 2021.  

Z porovnání databází LHPO 2010 a 2021 je vidět 
velký nárůst zásoby prakticky v celém věkovém 
spektru od roku založení 1900 po současnost. 
V porostech založených před rokem 1900 není rozdíl 
mezi jednotlivými databázemi nikterak markantní, 
což svědčí o snaze zašetřovat staré douglaskové 
porosty. V pomniškovinách (porosty založené mezi 
let 1925 – 1935) se její zásoba zvýšila o cca 1/3. 
V mladších porostech je nárůst zásoby ještě 
výraznější. Zvláště patrné je to v porostech 
středního věku a mladších, kde dochází k rychlé 
akumulaci zásob. 

Zásoby douglasky v databázi LHPO 2021 ubylo oproti 
databázi LHPO 2010 celkově 19 142 m3 b. k., přibylo 
naopak 705 450 m3 b. k. Její zásoba se tak oproti 
databázi LHPO 2010 zvýšila o 686 308 m3 b. k., 
z 1 282 084 na 1 968 392 m3 b. k. 

 

  

Úbytek zásoby: - 19 142 m3 b.k. 
Přírůstek zásoby: + 705 450 m3 b.k. 
Bilance 2010–2021: + 686 308 m3 b.k. 
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Graf 12: Podíl zásoby douglasky tisolisté v jednotlivých ročnících založení 1815–2020 dle databáze LHPO k roku 2010 a 2021 (%) 

Komentář: 

Graf 12 ukazuje podíl zásoby douglasky 
v jednotlivých ročnících založení za období 1815–
2020 dle databáze LHPO k roku 2010 a 2021.  

Podíl její zásoby na celkové zásobě se oproti 
databázi LHPO 2010 zvýšil z 0,19 % na 0,28 %.  

Od roku založení 1815 do roku 1875 se podíl na 
zásobě nedostal přes 0,05 %. Do ročníku založení 
1945 kolísá podíl na zásobě okolo 0,2 %. V porostech 
založených po roce 1950 se podíl zásoby douglasky 
rychle navyšuje až k 1 % v ročníku založení 1966. 
Poté následuje opět pokles k 0,5 % a od roku 1995 
opětovný nárůst.  

V databázi k roku 2021 byl zaznamenán významný 
nárůst douglasky na zásobě v letech 2000 až 2006, 
kdy přesáhl 2 %, což souvisí patrně s rychlým růstem 
biomasy mladých douglaskových porostů. Tento vliv 
bude naopak i za viditelným snížením podílu zásoby 
douglasky v databázi LHPO 2021 u ročníků založení 
1985 – 1995. Mladé douglaskové porosty dosáhnou 
oproti jiným dřevinám velmi brzy dimenze hroubí, 
což se projeví v datech LHPO v registraci zásoby. 
V dalších letech je tento náskok smazán registrací 
zásob hlavních hospodářských dřevin. 

 

Podíl 2010: 0,19 % 
Podíl 2021: 0,28 % 
Změna 2010–2021: +0,09 p.b. 
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Graf 13: Průměrná zásoba douglasky tisolisté na 1 ha v jednotlivých ročnících založení 1815–2020 dle databáze LHPO k roku 2010 a 2021  
(m3 b.k.*ha-1) 

Komentář: 

Graf 13 ukazuje průměrnou zásobu douglasky na 1 ha 
jeho dřevinné plochy v jednotlivých ročnících založení 
za období 1815–2020 dle databáze LHPO k roku 2010 
a 2021.  

Průměrná hektarová zásoba douglasky se zvýšila 
v LHPO 2021 oproti stavu v LHPO 2010 z 237 na  
269 m3 b. k.*ha-1, tedy o celých 32 m3 b. k.  

V porostech založených před rokem 1885 je hektarová 
zásoba značně rozkolísaná, v porostech mladších je 
nárůst hektarových zásob velmi dobře patrný a je 
poměrně rovnoměrný.  

V porostech kmenovin je to o cca 60–80 m3 b. k.*ha-1, 
v porostech tyčovin a nastávajících kmenovin  
o 80 až 180 m3 b. k.*ha-1. Nejvyšší změna je patrná 
u douglaskových porostů založených v 80. letech, 
v ročníku založení 1987 se zásoba na 1 ha zvýšila z 75 
na 255 m3 b. k.*ha-1, tedy o plných 180 m3 b. k. 

  

Hektarová zásoba 2010: 237 m3 b.k.*ha-1 
Hektarová zásoba 2021: 269 m3 b.k.*ha-1 
Rozdíl 2021–2010: + 32 m3 b.k.*ha-1 
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Graf 14: Porovnání průměrných hektarových zásob douglasky tisolisté s dalšími hospodářsky důležitými dřevinami v jednotlivých ročnících 
založení 1815–2020 dle databáze LHPO k roku 2021 (m3 b.k.*ha-1)  

Komentář: 

Graf 14 ukazuje porovnání průměrných 
hektarových zásob douglasky s hospodářsky 
nejvýznamnějšími dřevinami v jednotlivých 
ročnících založení za období 1815–2020 dle 
databáze LHPO k roku 2021.  

Z porovnání s našimi domácími nejdůležitějšími 
hospodářskými dřevinami je patrné, že je 
douglaska z hlediska průměrných hektarových 
zásob převyšuje. V nejstarších porostech cca do 
roku 1870 vykazují douglaskové porosty velkou 
rozkolísanost hektarových zásob od ca 500 do 
800 m3 b. k.  

V porostech založených po roce 1895 
a mladších je prakticky bez konkurence, 
s výjimkou let 1945 až 1965, kdy je srovnatelná 
s hektarovými zásobami jedle bělokoré. Od 
uvedeného období převyšuje všechny ostatní 
dřeviny. V porovnání se smrkem jsou průměrné 
hektarové zásoby douglasky vyšší o cca 
50–60 m3 b. k. 
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6 POHLED DLE JEDNOTLIVÝCH PLO  

6.1 Zastoupení v PLO 

 

Kartogram 4: Zastoupení douglasky tisolisté v PLO dle databáze LHPO k roku 2021 (%) 

Komentář: 

Kartogram 4 zastoupení douglasky v jednotlivých 
PLO dle databáze LHPO k roku 2021. 

Nejvyšší zastoupení v rozmezí 1 % až 2 %, vykazuje 
Středočeská pahorkatina (PLO 10). Zvýšené 
zastoupení od 0,5 % do 1 % dosahuje douglaska 
v PLO 12 a 30.  

Zbylá část Čech, Moravy i Slezska vykazuje 
zastoupení do 0,5 %  
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Tabulka 2: Plocha a zastoupení douglasky tisolisté v jednotlivých PLO (ha, %) 

  

Komentář: 

Tabulka 2 ukazuje zastoupení douglasky v jednotlivých přírodních lesních oblastech (PLO) dle databáze LHPO k roku 2021. 

Rozpětí plochy: 3 ha (PLO 22 a 34) – 1 889 ha (PLO 10). 

Rozpětí zastoupení: 0,0 % – 1,0 % (PLO 10). 

Nejnižší zastoupení je v PLO 22, 34 a 35, nejvyšší v PLO 6, 7, 10, 12, 30 a 33.  

Dřevinná plocha celostátní: 7 314 ha. 

Celostátní zastoupení: 0,28 %. 

Zastoupení v ČR: 0,28 % 
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6.2 Věkové rozložení 

Tabulka 3: Věkové rozložení douglaskových porostů po jednotlivých PLO dle databáze LHPO k roku 2021 (%) 

 

Komentář: 

Tabulka 3 ukazuje věkové rozložení porostů douglasky po jednotlivých PLO dle databáze LHPO k roku 2021. 

K PLO s vyšším podílem porostů nad 100 let věku náleží PLO 19 a 36. Nejvyšší podíl douglaskových porostů 1. věkového stupně 
je dosažen v PLO 25 (49,0 %), následují PLO 1, 2, 10, 17, 28, 29, 31, 37 a 39. 

V oblasti Čech je zřetelná dominance 6. věkového stupně, na Moravě a ve Slezsku je věková struktura douglaskových porostů 
charakteristická větším podílem porostů 1. věkového stupně. V některých PLO v Čechách, např. v PLO 5, 6, 7, 11, 15, 20, je podíl 
1. věkového stupně stále nižší než podíl 6. věkového stupně. Na Moravě a ve Slezsku tato situace prakticky nenastává. 
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Tabulka 4: Zastoupení douglasky tisolisté ve věkových stupních po jednotlivých PLO dle databáze LHPO k roku 2021 (%) 

 

Komentář: 

Tabulka 4 ukazuje zastoupení douglasky ve věkových stupních po jednotlivých PLO dle databáze LHPO k roku 2021.  

Z tabulky je patrné, že její význam v obnově se zvýšil v naprosté většině PLO, bez ohledu na výši jejího zastoupení v mýtných 
porostech. Velikostí podílu v mladých porostech se zřetelně vyčleňují PLO 10, 12, 26, 30, 31 a 33. V Čechách má douglaska 
nejvyšší zastoupení v 1. věkovém stupni v PLO 10 (2,6 %), následovaná PLO 26 (1 %), PLO 7 (0,8 %), PLO 12 (0,8 %) a PLO 31 
(0,8 %). Z moravských a slezských PLO má douglaska vyšší zastoupení v 1. věkovém stupni v PLO 30 (1,0 %), PLO 31 (0,8 %) 
a PLO 33 (0,9 %).  

Významné zastoupení douglasky v porostech mýtních je v Čechách patrné v PLO 6, 7, 8, 10, 23 a 26. Na Moravě a ve Slezsku se 
jedná o PLO 30, 33, 36 a 37. Zajímavý je velký propad jejího zastoupení v porostech 1.–3. věkového stupně v PLO 11. 
V porostech 4. a 5. věkového stupně zde má douglaska nejvyšší zastoupení v rámci republiky (1,5 %), v mladších porostech ale 
její podíl značně pokles až k 0,3 %. 
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6.3 Zásoba a hmotnatost 

Tabulka 5: Zásoba douglasky tisolisté v jednotlivých PLO (m3 b.k., %) 

  

Komentář: 

Tabulka 5 ukazuje zásobu douglasky a její podíl na zásobě celkové v jednotlivých přírodních lesních oblastech (PLO) dle databáze 
LHPO k roku 2021. 

Rozpětí zásoby: 1 tis. m3 b. k. (PLO 22 a 34) – 461 tis. m3 b. k. (PLO 10). 

Rozpětí podílu na zásobě: 0,0–1,0 %.  

Nejnižší zásoby jsou PLO horských a nížinných, nejvyšší v pahorkatinných až vrchovinných. 

Zásoba celostátní: 1 969 tis. m3 b. k. 

Celostátní podíl na zásobě: 0,28 %. 

 

Podíl na zásobě v ČR: 0,28 % 
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Tabulka 6: Průměrná hmotnatost douglasky v porostech 9. věkového stupně (m3 b.k.) 

 

Komentář: 

Tabulka 6 ukazuje průměrnou hmotnatost douglasky v CHS v 9. věkovém stupni po jednotlivých PLO dle databáze LHPO k roku 
2021. Hmotnatost je uvedena v m3 bez kůry dle CS tabulek. Do přehledu byly zahrnuty všechny CHS s jejím výskytem.  

Vysoké hmotnatosti dosahují porosty douglasky v Čechách především ve středních a vyšších polohách. Vysoké hmotnatosti 
dosahují douglaskové porosty v PLO 10, 11, 12, 16, 18, 23 a 26.  Na Moravě a ve Slezsku je nejvyšší hmotnatost zaznamenána 
v PLO Karpatské oblasti v PLO 38, 40 a 41. Srovnatelné s nejlepšími PLO v Čechách jsou PLO 28, 29, 30 a 31. 

Z hlediska vlastních CHS je nejlepšího vzrůstu dosahováno na živných stanovištích středních a vyšších poloh v CHS 45 a 55 a též 
na vodou ovlivněných stanovištích CHS 47 a 57, ovšem je třeba zdůraznit, že na vodou ovlivněných stanovištích douglaska 
vytváří mělký kořenový systém a vykazuje sníženou stabilitu. V nižších polohách je vyšší hmotnatosti dosahováno pouze na CHS 
25, i tak je ale nižší než ve středních polohách. Z hlediska geografického je nápadná nižší hmotnatost douglaskových porostů 
v PLO na západě a ve středu Čech od PLO 2 po PLO 9. Souvisí to zřejmě s určitým srážkovým stínem západních pohraničních 
hor, který se zde projevuje.  
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6.4 Cílové hospodářské soubory 

Tabulka 7: Zastoupení CHS v douglaskových porostech dle databáze LHPO k roku 2021 (%) 

 

Komentář: 

Tabulka 7 ukazuje, jaké je zastoupení CHS v douglaskových porostech po jednotlivých PLO dle databáze LHPO k roku 2021. 

Nejvýznamnějším CHS pro pěstování douglasky je celorepublikově CHS 45 (30,7 %), následovaný CHS 43 (23,3 %) a CHS 53  
(12,3 %). V Čechách je nejvíce porostů pěstováno na CHS 43 a 45, na PLO 17 je to CHS 25 a v PLO vrchovinných a horských má 
vyšší podíl i CHS 53, 55 a 57.  Na Moravě a Slezsku dominuje CHS 45, pouze ve vyšších pohořích má vyšší podíl i CHS 55. 
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Tabulka 8: Zastoupení douglasky tisolisté v jednotlivých CHS dle databáze LHPO k roku 2021 (%) 

 

Komentář: 

Tabulka 8 ukazuje zastoupení douglasky v jednotlivých cílových hospodářských souborech (CHS) po jednotlivých PLO dle 
databáze LHPO k roku 2021. 

Její zastoupení v CHS je nejvyšší opět ve středních polohách s přesahy dle konkrétních PLO do vyšších a nižších poloh. 
V horských PLO je její podíl minimální. 

Situace v Čechách je charakteristická vyšším podílem douglasky v některých CHS, v mnoha případech přesahující 1% podíl. 
Jedná se o CHS v PLO 6, 7, 10, 12, 15 a 26. Na Moravě a ve Slezsku je naopak její zastoupení v jednotlivých CHS výrazně nižší, 
prakticky nepřesahující 1% podíl. Pouze v PLO 30 na CHS 53 dosahuje douglaska 1% zastoupení. 
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6.5 Smíšenost 

Tabulka 9: Zastoupení douglasky tisolisté v etážích po jednotlivých PLO dle databáze LHPO k roku 2021 (%) 

 

Komentář: 

Tabulka 9 ukazuje rozložení zastoupení douglasky v etážích po jednotlivých PLO dle databáze LHPO k roku 2021. Zastoupení 
v etáži je v rámci ČR rozloženo následovně: do 10 % zastoupení se vyskytuje na 36,2 % plochy, 11–30 % zastoupení na 28,9 % 
plochy a nad 30 % zastoupení se vyskytuje na 34,2 % plochy. 

Vysoký podíl porostů se zastoupením nad 50 % vykazují porosty douglasky v prvním věkovém stupni, a to v PLO 19 (50,8 %), 
v PLO 22 (76,4 %), v PLO 24 (57,3 %), v PLO 28 (50,2 %), v PLO 34 (56,2 %), v PLO 38 (54,0 %) a v PLO 39 (50,7 %). Douglaska 
tedy v naprosté většině PLO tvoří příměs v porostech ostatních dřevin. Její zakládání a pěstování jako dřeviny s dominantní 
pozicí v etáži není prozatím obvyklé. 
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7 PÉČE O GENOFOND  

7.1 Uznané porosty v databázi ERMA 

 

Kartogram 5: Uznané porosty douglasky tisolisté kategorie identifikovaný a selektovaný dle databáze ERMA k 31. 12. 2021, podíl k dřevinné 
ploše DG (%) 

Komentář: 

Kartogram 5 ukazuje zastoupení uznaných porostů 
douglasky kategorie identifikovaný a selektovaný 
dle databáze ERMA k 31. 12. 2021 v jednotlivých 
PLO. 

V Čechách má nejvyšší podíl uznaných porostů na 
ploše douglasky PLO 11, 8, 9, 5, 19 a 21. Na Moravě 
a ve Slezsku se jedná o PLO 27, 34, 37 a 40. Nízký 
nebo žádný podíl uznaných porostů je v PLO 1, 2 3, 
20, 22 a24. 

Zastoupení uznaných porostů nekoresponduje 
s jejím zastoupením v některých PLO. Například 
v PLO s vysokým zastoupením douglasky – PLO 10, 
kde plocha dřeviny činí 1889 ha, jsou uznané porosty 
ve výši pouze 127 ha, což činí pouhých 6,7 %, naopak 
např. v PLO 21 s plochou dřeviny 24 ha, je uznáno 
5 ha, což činí 23,2 %. 

Tyto disproporce by bylo vhodné ověřit přímo 
v terénu. Je to dáno buďto nízkou kvalitou 
douglaskových porostů v daných PLO, nebo jinými 
vlivy – např. nedostatečným podchycením kvalitních 
místních populací při tvorbě LHPO. 
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Kartogram 6: Uznané porosty douglasky tisolisté kategorie identifikovaný a selektovaný dle databáze ERMA k 31. 12. 2021 (ha) 

Komentář: 

Kartogram 6 ukazuje plochu uznaných porostů 
douglasky kategorie identifikovaný a selektovaný 
dle databáze ERMA k 31. 12. 2021 v jednotlivých 
PLO. 

Poměrně velká plocha uznaných porostů je v jižní 
polovině Čech, konkrétně v PLO 6, 10, 11, a 16. 

Naopak nedostatečné je jejich zastoupení v severní 
a severozápadní části Čech a prakticky celé části 
Karpatské oblasti.  

Nejvýznamnější je plocha uznaných douglaskových 
porostů v PLO 10 (127 ha). S dostatečnou plochou 
následují PLO 6 (62 ha), 11 (51 ha) a 16 (79 ha). 
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Tabulka 10: Zdroje reprodukčního materiálu douglasky tisolisté kategorie identifikovaný a selektovaný dle databáze ERMA k 31. 12. 2021 

 

Komentář: 

Tabulka 10 ukazuje plochu a zastoupení uznaných porostů douglasky kategorie identifikovaný a selektovaný dle databáze ERMA 
k 31. 12. 2021 v jednotlivých PLO. 

Průměrné zastoupení uznaných porostů douglasky kategorie selektovaný je v ČR 10 %, plocha dosahuje 731 ha. 

Plocha, resp. podíl uznaných porostů kategorie selektovaný není vždy v souladu se zastoupením douglasky v daných PLO. 
Zvláště patrné je to v PLO 10, kde plocha dřeviny činí 1889 ha, ale plocha uznaných porostů dosahuje pouze 127 ha (6,7 %). 
Naopak např. v PLO 21 s plochou dřeviny 24 ha, je uznáno 5 ha, tedy 23,2 %. 
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7.2 Porosty fenotypové kategorie A a B dle dat LHPO 

 

Kartogram 7: Douglaskové porosty fenotypové klasifikace A + B dle databáze LHPO k roku 2021, podíl na dřevinné ploše DG (%) 

 

Komentář: 

Kartogram 7 ukazuje zastoupení douglaskových 
porostů fenotypové kategorie A a B dle databáze 
LHPO k roku 2021 v jednotlivých PLO. 

Fenotypová klasifikace A a B z LHPO ukazuje na 
potenciál kvalitních porostů douglasky 
v jednotlivých PLO. 

Největší zastoupení porostů fenotypové kategorie  
A a B je zaznamenáno v Čechách, konkrétně 
v PLO 10, kde jejich plocha činí 69 ha. Podíl na 
celkové ploše dřeviny je pouze 3,7 %.  

V případě podílu plochy fenotypových porostů A a B 
vůči ploše dřeviny, je nejvyšší podíl zaznamenán 
v PLO 36, kde překračuje 10 %.  

Významného zastoupení je dosaženo v Čechách 
v PLO 21 a 26. Na Moravě a Slezsku je to PLO 37 a 30. 
V Karpatské oblasti potom PLO 37, 38 a 41. 
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Tabulka 11: Fenotypová klasifikace douglaskových porostů (A+B) dle databáze LHPO k roku 2021. 

 

Komentář: 

Tabulka 11 ukazuje plochu a zastoupení douglaskových porostů fenotypové kategorie A a B dle databáze LHPO k roku 2021 
v jednotlivých PLO. 

Z celkové plochy dřeviny ve výši 7 314 ha, činí plocha porostů výše uvedené fenotypové kategorie 241 ha. Průměrné zastoupení 
douglaskových porostů fenotypové kategorie A a B na ploše dřeviny je tak v ČR 3,3 %. Ke sběru osiva je uznáno celkem 731 ha 
porostů (10 %). To naznačuje, že 2/3 uznaných porostů douglasky jsou pouze průměrné kvality.  

Problematická se zdá být situace v PLO 6, kde na plochu 62 ha uznaných porostů připadá 7 ha porostů fenotypové kategorie 
A a B, což činí pouze 11 %. Podobná situace je i v PLO 11 a 12.  
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7.3 Vymezené populace dřevin v OPRL 

 

Kartogram 8: Dílčí populace douglasky tisolisté (zvýrazněné kružnicí) dle OPRL 2020, na podkladu mapy zastoupení douglasky v PLO (%) 

Komentář: 

Kartogram 8 ukazuje fialově podbarvená území 
(území zvýrazněna kružnicí) s vymezenými 
významnými populacemi douglasky tisolisté dle 
OPRL 2021. 

Jedinou vylišenou významnou populací je populace 
nacházející se v západní části PLO 16. Populace 
nekoresponduje v tomto případě s výší zastoupení 
douglasky v dané PLO. 

Douglaska je dřevinou s rozsáhlým areálem 
přirozeného rozšíření v severní Americe. Z tohoto 
důvodu je třeba věnovat náležitou pozornost 
původu jejího osiva. I do budoucna pravděpodobně 
zůstane jeho dovoz z oblasti přirozeného rozšíření 
nejvhodnějším způsobem zajištění dostatečného 
množství pro využití v lesích ČR. Výsledky 
provenienčních pokusů např. potvrzují velkou 
proměnlivost douglasky v růstu, ve fenotypových 
znacích i v odolnosti ke klimatickým faktorům. 
Největší adaptabilitu vykazují provenience 
z pobřežních oblastí a západních svahů v severní 
části Kaskádového pohoří ve státě Washington – 
více viz kapitoly 3 a 4. 
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8 ZÁVĚR 

Douglaska tisolistá je dřevinou, jejíž zastoupení se v našich lesích postupně zvyšuje. V nízkém zastoupení se 
vyskytuje prakticky po celém území Česka, v některých regionech, zvláště jižních a středních Čech, je její podíl 
významnější. V současnosti dosahuje zastoupení douglasky dle LHPO na 0,3 %, v nejmladších porostech je to okolo 
0,6 %. Cílová dřevinná skladba doporučovaná v oblastních plánech rozvoje lesů (OPRL) je nastavena na 0,8 %. 

Douglaska náleží mezi nejrozšířenější introdukované dřeviny v Evropě. Na mnoha lokalitách, včetně našeho území, 
je cíleně pěstována již více než 100 let. Počátečním důvodem introdukce pro využití v lesnickém hospodaření byla 
její výborná produkce dřevní hmoty, kde dokonce předstihuje smrk. Dle dat LHPO průměrné zásoby douglasky na 
1 ha převyšují smrk o 50–60 m³ b. k. Dnes, na základě nových poznatků, se k výhodám pěstování připojuje taktéž 
její funkce meliorační a stabilizační. Extrémní sucha z posledních let potvrdila, že douglaska je vůči nim výrazně 
odolnější než smrk, i když její přírůst je rovněž negativně ovlivňován vysokými letními teplotami a nedostatkem 
srážek. Hledisko odolnosti k suchu a k dalším klimatickým extrémům by se mělo stát důležitým kritériem při výběru 
vhodných proveniencí jak zdomácnělých dřevin, tak dřevin s původní oblastí výskytu v Severní Americe. Dle dat 
LHPO se douglaska nejčastěji pěstuje na živných, kyselých a oglejených stanovištích středních poloh, tedy tam, kde 
je smrk nejvíce ohrožován labilitou v důsledku působení nepříznivých abiotických i biotických činitelů. Výskyt 
douglasky na oglejených stanovištích je přitom vzhledem k jejím ekologickým nárokům překvapivý. Obecně vodou 
ovlivněná stanoviště douglasce spíše nevyhovují. Nicméně z dat LHPO vyplývá, že právě na oglejených stanovištích 
dosahuje nadprůměrné hmotnatosti. S ohledem na velmi nízké zastoupení douglasky a tedy i relativně nižší 
množství vstupních dat nelze v tomto případě z analýz dat LHPO činit jednoznačné závěry. Zařazení celé porostní 
skupiny do cílového hospodářského souboru podle převažujícího lesního typu může vést ke zkreslení závěrů. Tato 
problematika by si zasloužila podrobnější prozkoumání. 

Přes výše jmenovaná pozitiva nepřesahuje současné zastoupení douglasky v našich lesích 0,3 %. Zdá se, že po 
vzedmutí zájmu o tuto dřevinu následuje opětovný propad. Tak tomu bylo i v šedesátých letech, kdy se s ní široce 
experimentovalo, ale své postavení si tato dřevina v dalších letech neudržela. Opětovný zájem o douglasku se 
výrazněji projevuje v datech LHPO až po roce 2010. Její podíl v obnově se oproti starším porostům více jak 
zdvojnásobil a přesáhl v nejmladších ročnících 1% zastoupení. S ohledem na přijatá adaptační opatření, která řeší 
extrémní projevy klimatické změny, lze dle platné legislativy zvýšit její zastoupení při tvorbě porostních směsí až do 
výše 20 % za současného respektování stanovištních poměrů, způsobu míšení, zájmů ochrany přírody a dalších 
parametrů.  Zvolený podíl 20 % odpovídá koncepci státní lesnické politiky, která požaduje přizpůsobit dřevinou 
skladbu měnícím se přírodním poměrům s využitím minimálně třech dřevin v poměru 3* 20 %.   
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9 POUŽITÉ ZKRATKY 

b. k. – bez kůry 

CDS – cílová dřevinná skladba 

CHS – cílový hospodářský soubor 

ERMA – evidence reprodukčního materiálu lesních dřevin 

HÚL – hospodářská úprava lesů 

LHC – lesní hospodářský celek 

LHPO – lesní hospodářské plány a osnovy 

LVS – lesní vegetační stupeň 

MZe – Ministerstvo zemědělství ČR 

NIL – Národní inventarizace lesů  

NLI- Národní lesnický institut 

PLO – přírodní lesní oblast 

p. b. – procentní bod 

OPRL – oblastní plány rozvoje lesů 

RSH – rámcové směrnice hospodaření 

ÚHÚL – Ústav pro hospodářskou úpravu lesů Brandýs nad Labem 

Zkratky lesních dřevin – podle Informačního standardu lesního hospodářství – dostupný na webových stránkách 
NLI. 
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Přírodní lesní oblasti 

1 – Krušné hory 
2 – Podkrušnohorské pánve 
3 – Karlovarská vrchovina 
4 – Doupovské hory 
5 – České středohoří 
6 – Západočeská pahorkatina 
7 – Brdská vrchovina 
8 – Křivoklátsko a Český kras 
9 – Rakovnicko-kladenská pahorkatina 
10 – Středočeská pahorkatina 
11 – Český les 
12 – Předhoří Šumavy a Novohradských hor 
13 – Šumava 
14 – Novohradské hory 
15 – Jihočeské pánve 
16 – Českomoravská vrchovina 
17 – Polabí 
18 – Severočeská pískovcová plošina a Český ráj 
19 – Lužická pískovcová vrchovina 
20 – Lužická pahorkatina 
21 – Jizerské hory a Ještěd 
22 – Krkonoše 
23 – Podkrkonoší 
24 – Sudetské mezihoří 
25 – Orlické hory 
26 – Předhoří Orlických hor 
27 – Hrubý Jeseník 
28 – Předhoří Hrubého Jeseníku 
29 – Nízký Jeseník 
30 – Drahanská vrchovina 
31 – Českomoravské mezihoří 
32 – Slezská nížina 
33 – Předhoří Českomoravské vrchoviny 
34 – Hornomoravský úval 
35 – Jihomoravské úvaly 
36 – Středomoravské Karpaty 
37 – Kelečská pahorkatina 
38 – Bílé Karpaty a Vizovické vrchy 
39 – Podbeskydská pahorkatina 
40 – Moravskoslezské Beskydy 
41 – Hostýnskovsetínské vrchy a Javorníky  
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